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Certyfikacja PIOB dotyczaca
»Miedzynarodowego Standardu Badania dla badan sprawozdan finansowych

mniej ztozonych jednostek” (MSB dla MZJ), opracowanego przez IAASB

Public Interest Oversight Board (PIOB) (Rada Nadzoru nad Interesem Publicznym) nadzorowata proces
ustanawiania standardu w ciggu catego okresu opracowywania MSB dla MZJ ("Standard") przez
International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB).

Zalecenia i kwestie zwigzane z interesem publicznym, wskazywane przez PIOB i przekazywane IAASB
podczas procesu ustanawiania standardu, zostaty udostgpnione na stronie internetowej PIOB.

IAASB wydata pisemne o$wiadczenie, zgodnie z ktérym Standard zostat opracowany zgodnie z ustalona,
nalezytg procedurg oraz w sposéb uwzgledniajacy interes publiczny, w oparciu o koncepcje i zasady
Ramowych Zatozen Interesu Publicznego (Public Interest Framework — PIF), ktére sg wdrazane
w procesie ustanawiania standardow i ktére sg dostepne na stronie internetowej PIOB?.

W opinii PIOB, Standard zostat opracowany w sposéb zgodny z ustalong, nalezyta procedurg. Ponadto,
w opinii PIOB, Standard uwzglednia interes publiczny, w oparciu o koncepcje i zasady PIF.
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O IAASB

Niniejszy dokument zostat opracowany i zatwierdzony przez International Auditing and Assurance
Standards Board — IAASB (Rada Miedzynarodowych Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych).

Celem IAASB jest stuzba w interesie publicznym poprzez ustanawianie wysokiej jakosci standardow
badania, ustug atestacyjnych i innych powigzanych standardéw oraz poprzez utatwianie harmonizacji
miedzynarodowych i krajowych standardéw badania i ustug atestacyjnych, a poprzez to polepszanie
jakosci i spojnos¢ praktyki na catym Swiecie oraz wzmacnianie zaufania publicznego do zawodu
biegtego rewidenta i badania na swiecie.

IAASB opracowuje standardy badania i ustug atestacyjnych oraz wytyczne do stosowania przez
wszystkich zawodowych ksiegowych w ramach wspdlnego procesu ustanawiania standardéw,
w ktérym uczestniczy Public Interest Oversight Board (PIOB) nadzorujgca dziatalnosé IAASB, oraz
IAASB Consultative Advisory Group, zapewniajgca wktad ze strony instytucji interesu publicznego
w opracowanie standardéw i wytycznych.

Informacje o prawach autorskich, znakach towarowych i zezwoleniach mozna znalez¢ na str. 163-164.
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MSB DLAMZJ

Przedmowa do MSB dla MZJ

P.1.

P.2.

P.3.

PA4.

P.5.

P.6.

Niniejszy standard (. MSB dla MZJ) zostat opracowany w celu uzyskania racjonalnej pewnosci, ze
sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem
lub btedem, dla badan sprawozdan finansowych mniej ztozonych jednostek (MZJ) w sektorze prywatnym
i publicznym. Standard zostat opracowany w celu odzwierciedlenia charakteru i okolicznosci badania
sprawozdan finansowych MZJ oraz zapewnienia spéjnego wykonania zlecenia badania wysokiej jakosci.
Niniejszy standard opiera sie na zatozeniu, ze firma podlega MSZJ 11 lub wymogom krajowym, ktére sg
€O najmniej tak samo wymagajgce. Zlecenie badania o wysokiej jakosci uzyskuije sie poprzez planowanie
i wykonanie zlecenia oraz sporzadzenie sprawozdania z badania zgodnie ze standardami zawodowymi
oraz majgcymi zastosowanie wymogami prawna i regulacji. Osiggniecie celu niniejszego standardu
wymaga stosowania zawodowego osadu i zachowania zawodowego sceptycyzmu.

Niniejszy standard zostat opracowany w kontekscie badania petnego zestawienia sprawozdania
finansowego ogdlnego przeznaczenia MZJ, o ktorym mowa w Czesci A. Moze on rowniez zostaé
dostosowany, w razie potrzeby, w okolicznosciach zlecenia, do badania pelnego zestawienia
sprawozdania finansowego specjalnego przeznaczenia lub badania pojedynczego sprawozdania
finansowego lub okreslonego elementu, konta lub pozycji sprawozdania finansowego, wytacznie, jezeli
jednostka jest MZJ, o ktérej mowa w Czesci A.

W przypadku zlecenia badania przeprowadzonego z zastosowaniem niniejszego standardu,
Miedzynarodowe Standardy Badania nie majg zastosowania do zlecenia.

Czes¢ A okresla organ odpowiedzialny za okreslenie odpowiedniego stosowania MSB dla MZJ. Decyzje
dotyczgce wymaganego lub dozwolonego stosowania niniejszego standardu, w tym opisy rodzajéw
jednostek, w przypadku ktérych mozna przeprowadzi¢ badanie zgodnie z niniejszym standardem, nalezg
do organdéw prawodawczych i regulacyjnych lub stosownych organéw lokalnych posiadajgcych
uprawnienia do ustanawiania standardéw.

Jezeli niniejszy standard jest stosowany do zlecen badania innych niz te, o ktérych mowa w Czesci A,
audytor nie moze w sprawozdaniu audytora przedstawia¢ zgodnosci z MSB dla MZJ.

Niniejszy standard nie zastepuje lokalnych przepiséw prawa lub regulacji, ktére regulujg badanie
sprawozdan finansowych w danym systemie prawnym. MSB dla MZJ nie odnosi sie do obowigzkow
audytora, ktére mogg wynikac z przepiséw prawa lub regulacji. Takie obowigzki mogg rézni¢ sie od tych
okredlonych w niniejszym standardzie, a obowigzkiem audytora jest zapewnienie zgodnosci ze
wszystkimi stosownymi powinnosciami prawnymi, regulacyjnymi lub zawodowymi.

Majace zastosowanie ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej

P.7.

Sprawozdanie finansowe podlegajgce badaniu jest tym sprawozdaniem finansowym jednostki,
sporzgdzonym przez kierownika jednostki pod nadzorem oséb, sprawujgcych nadzér. Przepisy prawa lub
regulacja mogg okresla¢ zakres odpowiedzialnosci kierownika jednostki i oséb, sprawujgcych nadzér
w odniesieniu do sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard nie naktada obowigzkéw na
kierownika jednostki lub osoby sprawujgce nadzoér i nie obchodzi przepiséw prawa lub regulacji, ktére
regulujg ich obowigzki. Jednakze badanie zgodne z niniejszym standardem jest przeprowadzane przy
zatozeniu, ze kierownik jednostki oraz, tam gdzie to odpowiednie, osoby sprawujgce nadzér, potwierdzity

1

Migdzynarodowy Standard Zarzadzania Jakoscia (MSZJ) 1, Zarzgdzanie jakoScig dla firm wykonujgcych badania lub przeglady
sprawozdar finansowych lub zlecenia innych ustug atestacyjnych lub pokrewnych
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P.8.

P.9.

P.10.

MSB DLAMZJ

pewne obowigzki, kidre sg fundamentalne dla przeprowadzenia badania. Badanie sprawozdania
finansowego nie zwalnia kierownika jednostki ani os6b sprawujgcych nadzér z ich obowigzkow.

Odpowiedzialno$¢ kierownika jednostki i 0s6b sprawujgcych nadzér za sporzgdzenie sprawozdania
finansowego

Zakres odpowiedzialnosci kierownika jednostki lub sposob jej opisania moze réznic¢ sie w zaleznosci od
systemu prawnego. Chociaz mogg istniec réznice w zakresie tych obowigzkow lub sposobie ich opisania,
badanie zgodnie z niniejszym standardem jest przeprowadzane przy zatozeniu, ze kierownik jednostki
oraz, tam gdzie to odpowiednie, osoby, sprawujgce nadzor, potwierdzity i zrozumiaty, ze ponoszg
odpowiedzialno$c:

° za sporzgdzenie sprawozdania finansowego zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zafoZzeniami sprawozdawczosci finansowej, w tym, gdzie to stosowne, za ich rzetelng prezentacje;

o za takg kontrole wewnetrzng, ktérg kierownik jednostki oraz, gdzie to odpowiednie, osoby
sprawujgce nadzor uznajg za niezbedng, aby umozliwi¢ sporzgdzenie sprawozdania finansowego
niezawierajgceqo istotnych nieprawidfowosci spowodowanych oszustwem lub btedem; oraz

. zapewnienie audytorowi nieograniczonego dostepu do wszystkich informacji, co do ktérych
kierownik jest Swiadomy, ze sg stosowne dla sporzgdzenia sprawozdania finansowego,
dodatkowych informacji, ktérych audytor moze zazgdac, oraz nieograniczonego dostepu do osob
w jednostce, od ktorych uzyskanie dowodow badania audytor uznaje za konieczne.

Majace zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej czesto obejmujg standardy
sprawozdawczosci finansowej ustanowione przez upowazniong lub uznang organizacje
ustanawiajgcg standardy lub wymogi prawne lub regulacyjne.

Wymogi majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej okreslajg forme
i tre8¢ sprawozdan finansowych. Mimo, ze ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej moga nie
okresla¢ sposobu ujecia lub ujawniania wszystkich transakcji lub zdarzenh, zazwyczaj zawierajg one
wystarczajgco szerokie zasady, ktére moga stuzy¢ jako podstawa do opracowania i stosowania polityk
rachunkowosci zgodnych z koncepcjami ramowymi dotyczgcymi wymogow.

Niektére ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej sg ramowymi zatozeniami rzetelnej
prezentacji, podczas gdy inne sg ramowymi zatozeniami zgodnosci. Niniejszy standard obejmuje oba
rodzaje ramowych zatozen. Termin "ramowe zatozenia rzetelnej prezentacji" jest uzywany w odniesieniu
do ramowych zafozen sprawozdawczosci finansowej, ktére wymagajg przestrzegania wymogow
ramowych zatozen oraz:

(@) uznajg wyraznie lub domysinie, ze aby zapewnic¢ rzetelng prezentacje sprawozdania finansowego
moze by¢ konieczne, aby kierownik jednostki zapewnit ujawnienia informacji wykraczajgce poza te
konkretnie wymagane przez ramowe zatozenia; lub

(b) uznajg wyraznie, ze moze by¢ konieczne, aby kierownik jednostki odstgpit od wymogu
zawartego w ramowych zatozeniach koncepcyjnych, aby zapewni¢ rzetelng prezentacje
sprawozdania finansowego. Oczekuje sig, ze takie odstepstwa bedg konieczne tylko w niezwykle
rzadkich okolicznosciach.

Pojecie "ramowe zatozenia zgodnosci" jest uzywany w odniesieniu do ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej, ktére wymagajg zgodnosci z wymogami ramowych zatozen, ale nie
zawierajg potwierdzen w punktach (a) lub (b).
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MSB DLAMZJ

Badanie sprawozdania finansowego

P.11.

P.12.

Celem badania jest zwiekszenie stopnia zaufania zamierzonych uzytkownikéw do sprawozdania
finansowego. Osiggane jest to poprzez wyrazenie opinii przez audytora o tym, czy sprawozdanie
finansowe zostato sporzgdzone, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z majgcymi zastosowanie
ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Jako podstawy dla opinii audytora, niniejszy
standard wymaga od audytora uzyskania racjonalnej pewnosci, o tym czy sprawozdanie finansowe jako
catos¢ nie zawiera istotnego znieksztatcenia spowodowanego zarowno oszustwem lub btedem.

Racjonalna pewno$¢ jest wysokim poziomem pewnosci. Zostaje uzyskana, gdy audytor uzyskat
wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, aby obnizy¢ ryzyko badania (tj. ryzyko, ze audytor wyrazi
niewlasciwg opinie, gdy sprawozdanie finansowe jest istotnie znieksztalcone) do mozliwego do
zaakceptowania niskiego poziomu. Jednakze racjonalna pewnos¢ nie jest poziomem absolutnej
pewnosci, poniewaz wystepujg nieodigczne ograniczenia badania, ktére skutkujg tym, ze wiekszosé
dowodow badania, na podstawie ktérych audytor wycigga wnioski i opiera opinie audytora, jest raczej
przekonujgca niz rozstrzygajgca.

Nieodfgczne ograniczenia badania

Ryzyko badania jest funkcjg ryzyka istotnego znieksztafcenia i ryzyka przeoczenia. Oszacowanie ryzyka
istotnego znieksztaftcenia opiera sie¢ na procedurach badania majgcych na celu uzyskanie informacji
niezbednych do tego celu oraz na dowodach uzyskanych w podczas catego badania. Oszacowanie ryzyk
istotnego znieksztafcenia jest sprawg zawodowego osgdu, a nie sprawg, kitérg mozna precyzyjnie
Zmierzyc.

Ze wzgledu na nieodigczne ograniczenia badania, istnieje nieuniknione ryzyko, Ze niektore istotne
znieksztatcenia sprawozdania finansowego mogg nie zostac wykryte, nawet jesli badanie zostafo
prawidtowo zaplanowane i przeprowadzone zgodnie z niniejszym standardem. W zwigzku z tym
pozniejsze wykrycie istotnego znieksztatcenia wynikajgcego z oszustwa lub bfedu nie oznacza samo w
sobie, Ze badanie nie zostato przeprowadzone zgodnie z niniejszym standardem. Jednakze nieodfgczne
ograniczenia badania nie stanowig usprawiedliwienia dla zadowolenia audytora z mniej niz
przekonujgcych dowodbw badania.

Format MSB dla MZJ

P.13.

MSB dla MZJ obejmuije:

(@) Czes¢A, w ktorej okreslono umocowanie dla odpowiedniego stosowania MSB dla MZJ.

(b) Czesc 1, ktéra okresla podstawowe pojecia, ogdlne zasady i nadrzedne wymogi, ktére majg by¢
stosowane podczas catego badania.

()  Czesc¢ 2, ktdra okresla ogdine wymogi dotyczgce dowoddw badania i dokumentaciji, a takze ogdlny
cel badania.

(d) Czesc¢ 3, ktora okresla obowigzki i odpowiedzialnos¢ audytora i partnera odpowiedzialnego za
Zlecenie w zakresie zarzgdzania jakoscig podczas badania MZJ.

(e) Czesciod4 do 9, ktdre stosuje sie do przebiegu zlecenia badania i okreslajg szczegdtowe wymogi
dotyczace badania. Kazda z tych Czesci zawiera réwniez okreslone wymogi dotyczgce
komunikacji i dokumentaciji, jesli jest to konieczne.
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] Czes¢ 10, ktora okresla szczegdlne rozwazania majgce zastosowanie do badania sprawozdania
finansowego grupy.

(9) Zataczniki, ktére zawierajg stowniczek pojeé uzytych w niniejszym standardzie, stwierdzenia,
przykfadowy list angazujgcy i przykfadowy list z oswiadczeniami, a takze inne stosowne materiaty
pomocnicze do wdrozenia wymogow niniejszego standardu.

Zawartos¢ Czeéci 1-10 obejmuje: Czesci 1-10

(@) Materiat wprowadzajgcy w oddzielnej ramce okreslajgcy tres¢ i zakres tej Czesci (ale nie tworzy
zadnych dodatkowych obowigzkéw dla audytora).

(b) Cel(e), ktore taczg wymogi tej Czesci z ogéinym celem badania.

()  Wymogi, ktére musza by¢ spetnione, z wyjgtkiem sytuaciji, gdy wymag jest warunkowy, a warunek
nie istnieje. Wymogi sg wyrazane z uzyciem "powinien"2.

(d)  Niezbedny materiat objasniajgcy (NMO) ma na celu dostarczenie dalszych wyjasnien zwigzanych
z podsekcjg lub konkretnym wymogiem. Wszystkie NMO sg przedstawione kursywa w oddzielnych
niebieskich ramkach. Wystepujg dwa rodzaje NMO: ogdlnie wprowadzajgce NMO, ktére wyjasniajg
kontekst nastepnej sekciji, oraz NMO specyficzne dla wymogu znajdujgcego sie bezposrednio nad
nim.

Niektore wymogi i NMO majg zastosowanie tylko wtedy, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg
czionkowie inni niz partner odpowiedzialny za zlecenie. Takie wymogi i NMO sg przedstawione w ramce
z nagtowkiem "Rozwazania, gdy sg czionkowie zespotu wykonujgcego zlecenie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie”.

Definicje, opisujgce znaczenia przypisane pewnym pojeciom dla celdw niniejszego standardu, mozna
znalez¢ w Stowniku poje¢ w Zalgczniku 1. Definicje te pomagajg w spéjnym stosowaniu i interpretaciji
wymogow i nie majg na celu zastgpienia definicji, ktore mogg zosta¢ ustanowione do innych celow, czy
to w przepisach prawa, czy regulaciji.

Dla celéw niniejszego standardu uzycie "MZJ" lub "jednostka" odnosi sie rowniez do grupy (1j. gdy badanie
jest badaniem sprawozdania finansowego grupy).

Niewigzgce materiaty pomocnicze

P17.

IAASB moze wydawaé publikacje pracownikow lub inne niewigzgce materiaty wspierajgce wdrozenie
MSB dla MZJ.

Jednostki sektora publicznego

P.18.

Niniejszy standard jest stosowny do zlecen w sektorze publicznym, gdy majg zastosowanie
uwarunkowania okreslone w Czesci A. Na obowigzki audytora w sektorze publicznym moze jednak
wplywac¢ urzedowe zlecenie badania lub zobowigzania jednostek sektora publicznego wynikajgce
z przepisdw prawa, regulacji lub innych wymogéw (takich jak rozporzadzenia ministerialne, wymogi
polityki rzadu lub uchwaty organu prawodawczego), ktére mogg obejmowac szerszy zakres niz badanie

Uw. tlum. — Stosowane w niniejszym MSB dla MZJ w czesci okreslajgcej wymogi sformutowanie auditor shall + czynnos$é
przetlumaczono na jezyk polski za pomoca czasu terazniejszego, audytor wykonuje czynno$c¢, zgodnie z konwencja ttumaczeniowag
przyjeta w Unii Europejskiej. Niezastosowanie formy nakazowej przez uzycie stéw musi, ma, powinien itp. nie zmienia faktu, ze wyrazona

w ten sposéb czynno$¢ wskazuje na zobowigzanie audytora do jej wykonania, a zwolnienie od tego wymogu moze nastgpi¢ jedynie

w sposob przewidziany w niniejszym MSB dla MZJ.
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sprawozdan finansowych zgodnie z niniejszym standardem. Tych dodatkowych obowigzkéw nie dotyczy
niniejszy standard. Mogg ich dotyczy¢ publikacje Miedzynarodowej Organizacji Naczelnych Instytucji do
spraw Badania lub krajowych podmiotow ustanawiajgcych standardy, albo wytyczne opracowane przez
rzgdowe agencje ds. badania.

Majgce zastosowanie ramy sprawozdawczosci finansowej stosowane przez jednostke sektora
publicznego sg okreslone przez ramy prawne i regulacyjne stosowne dla kazdego systemu prawnego lub
w ramach kazdego obszaru geograficznego. Sprawy, ktére moga by¢ brane pod uwage przy stosowaniu
przez jednostke majgcych zastosowanie wymogow sprawozdawczosci finansowej oraz sposobu ich
stosowania w kontekscie charakteru i okolicznosci jednostki oraz jej otoczenia, obejmujg to, czy jednostka
stosuje petng zasade memoriatowa, czy zasade kasowg zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami
Rachunkowosci Sektora Publicznego, czy tez podejscie hybrydowe.

Wiasnos¢ jednostki sektora publicznego moze nie mieé takiego samego znaczenia jak w sektorze
prywatnym, poniewaz decyzje zwigzane z jednostkg moga by¢ podejmowane poza jednostkg w wyniku
procesow politycznych. W zwigzku z tym kierownik jednostki moze nie mie¢ kontroli nad pewnymi
podejmowanymi decyzjami. Sprawy, ktére mogg by¢ stosowne, obejmujg zrozumienie zdolnosci jednostki
do podejmowania jednostronnych decyzji oraz zdolnosci innych podmiotéw sektora publicznego do
kontrolowania lub wplywania na decyzje i kierunek strategiczny jednostki.

Tam, gdzie to odpowiednie w NMO uwzgledniono dodatkowe szczegdlne rozwazania dotyczgce
jednostek sektora publicznego.
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A. Obowiazywanie MSB dla badan sprawozdan finansowych mnie ztozonych
jednostek

Tres¢ niniejszej Czesci
W Czesci A okreslono umocowanie dla wiasciwego stosowania MSB dla MZJ.

MSB dla MZJ zostat opracowany, aby umozliwi¢ osiggniecie ogdlnych celéw audytora biorgc pod uwage
typowy charakter i okolicznosci MZJ opisanych w niniejszej Czesci. Wystepujg ograniczenia
w stosowaniu MSB dla MZJ, ktére zostaty podzielone na trzy kategorie: szczegdlne zakazy, cechy
jakosciowe i progi ilosciowe. Cze$¢ A opisuje réwniez obowigzki organéw prawodawczych lub
regulacyjnych lub stosownych organdéw lokalnych posiadajgcych uprawnienia do ustanawiania
standardow w celu wspierania odpowiedniego stosowania niniejszego standardu. Uzycie "MZJ" lub
"jednostka" odnosi sie réwniez do grupy (tj. gdy badanie jest badaniem sprawozdania finansowego
grupy)*.

Wymogi zawarte w niniejszym MSB dla MZJ zostaly zaprojektowane w taki sposob, aby byly
proporcjonalne do typowego charakteru i okolicznosci badania MZJ (tj. nie odnoszg sie do ztozonych
spraw lub okolicznosci). Jezeli MSB dla MZJ jest stosowany do badania wykraczajgcego poza
zamierzony zakres niniejszego standardu, zgodno$¢ z wymogami MSB dla MZJ nie bedzie wystarczajgca
do uzyskania przez audytora wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania na wsparcie opinii
dajgcej racjonalng pewnosc.

Uzupetniajgce Wytyczne dla umocowania Standardu (Uzupetniajgcy przewodnik dla umocowania
standardu) zawierajg dalsze wytyczne dla organéw prawodawczych lub regulacyjnych lub stosownych
organow lokalnych posiadajgcych uprawnienia do ustanawiania standardéw w zakresie ich obowigzkow
opisanych w niniejszej Czesci. Ponadto Uzupetniajacy przewodnik dla umocowania standardu wyjasnia
sprawy, ktére moga by¢ stosowne dla firm i audytoréw przy ustalaniu, czy stosowanie MSB dla MZJ jest
odpowiednie.

Ograniczenia w stosowaniu MSB dla MZJ

Ograniczenia w stosowaniu MSB dla MZJ sg podzielone na trzy kategorie:

. Okreslone klasy jednostek, w przypadku ktérych korzystanie z MSB dla MZJ jest zabronione ({.

konkretne zakazy);

. Cechy jakosciowe, ktore opisujg MZJ, a ktérych brak w danej jednostce zwykle wykluczatby

stosowanie MSB dla MZJ do badania sprawozdania finansowego tej jednostki; oraz

. Progi iloSciowe zostang okreslone przez organy prawodawcze lub regulacyjne lub stosowne
organy lokalne posiadajgce uprawnienia do ustanawiania standardéw w kazdym systemie

prawnym.

"Grupa" to jednostka sprawozdawcza, dla ktdrej sporzadzane jest sprawozdanie finansowe grupy, a "sprawozdanie finansowe grupy"

to sprawozdanie finansowe, ktére obejmuje informacje finansowe wiecej niz jednej jednostki lub jednostki biznesowej poprzez proces

konsolidaciji. Termin "proces konsolidacji" uzyty w MSB dla MZJ w zamierzeniu nie ma tego samego znaczenia co "konsolidacja" lub

"skonsolidowane sprawozdanie finansowe" zdefiniowane lub opisane w ramowych zatozeniach sprawozdawczosci finansowej. Raczej
pojecie "proces konsolidacji" odnosi sie szerzej do procesu wykorzystywanego do sporzgdzania sprawozdania finansowego grupy.
Stowniczek poje¢ (Zatacznik 1) opisuje znaczenia przypisane niektérym pojeciom dla celow MSB dla MZJ, w tym znaczenie grupy

i sprawozdania finansowego grupy
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Okreslajgc odpowiednie zastosowanie MSB dla MZJ, nalezy wzig¢ pod uwage wszystkie trzy kategorie.

Szczegdine zakazy

Al

Paragraf A. 1. okre$la klasy jednostek, dla ktorych stosowanie niniejszego standardu jest zabronione.
MSB dla MZJ nie moze by¢ stosowany, jesli:

(@) Przepisy prawa lub regulacja zabrania stosowania MSB dla MZJ lub okresla stosowanie
standardéw badania innych niz MSB dla MZJ do badania sprawozdan finansowych w danym
systemie prawnym.

(b)  Jednostka jest jednostkg notowang na gietdzie.
(¢)  Jednostka nalezy do jednej z nastepujacych klas:
() jednostka, ktérej jedng z gtéwnych funkciji jest przyjmowanie depozytéw od ludnosci;

(i) jednostka, ktorej jedng z gtéwnych funkcji jest Swiadczenie ustug ubezpieczeniowych dla
ludnosci; lub

(i)  klasa jednostek, w przypadku ktérych stosowanie MSB dla MZJ jest zabronione dla tej
konkretnej klasy jednostek przez organ prawodawczy lub regulacyjny lub stosowny organ
lokalny posiadajgcy uprawnienia do ustanawiania standardéw w danym systemie prawnym.

(d)  To badanie jest badaniem sprawozdania finansowego grupy (badanie grupy):

(i) ktérakolwiek z poszczegolnych jednostek lub jednostek biznesowych grupy spetnia kryteria
opisane w punkcie A.1.(b) lub A.1.(c); lub

(i)  audytorzy czesci skiadowych grupy sa zaangazowani, z wyjatkiem sytuacji, gdy
zaangazowanie audytora czesci sktadowej grupy jest ograniczone do okolicznosci,
w ktorych fizyczna obecnosé jest wymagana do wykonania okreslonej procedury badania
dla badania grupy (np. udziat w fizycznym liczeniu zapaséw lub fizyczna kontrola aktywow
lub dokumentow).

Pojedyncza jednostka prawna moze by¢ zorganizowana z wigcej niz jedng jednostkg biznesowg, na
przyktad spotka prowadzgca dziatalno$¢ w wielu lokalizacjach, takich jak sklep z wieloma oddziatami. Gdy
te jednostki biznesowe majg cechy takie jak oddzielne lokalizacje, oddzielne zarzgdzanie, oddzielna
ksiega gfowna, a informacje finansowe sg agregowane przy sporzadzaniu sprawozdania finansowego
pojedynczej jednostki prawnej, takie sprawozdanie finansowe spefnia definicje sprawozdania
finansowego grupy, poniewaz zawierajg informacje finansowe wigcej niz jednej jednostki lub jednostki
biznesowej w procesie konsolidaciji.

W niektérych przypadkach pojedyncza jednostka prawna moze skonfigurowac swoj system
informatyczny tak, aby przechwytywat informacje finansowe dla wiecej niz jednej linii produktow lub ustug
dla celow sprawozdawczoS$ci prawnej lub regulacyjnej lub innych celow zarzgdczych. W takich
okoliczno$ciach sprawozdanie finansowe jednostki nie jest sprawozdaniem finansowym grupy, poniewaz
nie ma agregacji informacji finansowych wiecej niz jednej jednostki lub jednostki biznesowej w procesie
konsolidacji. Co wiecej, gromadzenie odrebnych informacji (np. w ksiedze pomocniczej) na potrzeby
sprawozdawczo$ci prawnej lub regulacyjnej lub innych celow zarzgdczych nie tworzy odrebnych
Jjednostek lub jednostek biznesowych (np. oddziatéw) na potrzeby niniejszego MSB dla MZJ.
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Audytorzy czesci sktadowych grupy (ang. Component Auditors)

Audytor czesci sktadowej grupy to audytor, ktéry wykonuje prace rewizyjne zwigzane z czescig
sktadowg* grupy dla celéow badania grupy. Audytor czesci sktadowej grupy jest czescig zespotu
wykonujgcego zlecenie dla badania grupy. Audytorzy czesci sktadowej grupy mogg pochodzi¢ z firmy
sieciowej, firmy niebedgcej firmg sieciowg lub firmy audytora grupy (np. innego biura w firmie audytora
grupy).

W pewnych okolicznoSciach audytor grupy moze wykonac scentralizowane testy grup transakcji, sald
kont lub ujawnien, lub moze wykonac procedury badania zwigzane z czescig sktadowg grupy. W takich
okolicznoSciach audytor grupy nie jest uwazany za audytora czesci sktadowej grupy.

Czesc¢ 3 zawiera wymogi dotyczgce jakosci zlecenia, w tym stosowne wymogi etyczne, a takze kierowanie
i nadzér nad cztonkami zespotu wykonujgcego zlecenie oraz przeglad ich pracy.

Klasy w paragrafach. A.1.(a) (b) i (d) sg bezwzglednymi zakazami i nie mogg by¢ modyfikowane. Organy
prawodawcze lub regulacyjne lub stosowne organy lokalne posiadajgce uprawnienia do ustanawiania
standardéw mogg modyfikowac kazdg klase opisang w paragrafie A.1.(c), ale klasa nie moze zostac
usunieta.

A.1.(c) okresla niektore klasy jednostek, ktére mogg wykazywac cechy interesu publicznego. Jednostki,
ktére majg cechy interesu publicznego, mogg ucielesnia¢ poziom ztozonosci w rzeczywistosci lub
wygladzie i sg wyraznie zabronione do stosowania z MSB dla MZJ. Modyfikacji mozna dokonac poprzez
dodanie klasy jednostek do listy jednostek objetych zakazem, zezwolenie okreSlonym podzbiorom
w ramach klasy na stosowanie tego standardu lub zastosowanie progow ilosciowych w celu zakazania
stosowania tego standardu. Organy prawodawcze Ilub regulacyjne lub stosowne organy lokalne
posiadajgce uprawnienia do ustanawiania standardéw moga nastepnie usungc lub zmienic¢ wprowadzone
modyfikacje.

Cechy jakoSciowe

Wymogi niniejszego MSB dla MZJ zostaty zaprojektowane tak, aby byty proporcjonalne do typowego
charakteru i okoliczno$ci badania MZJ.

MSB dla MZJ nie zostat opracowany, aby uwzglednic:

. Ztozone sprawy lub okoliczno$ci dotyczgce charakteru i zakresu dziatalno$ci gospodarczej
Jednostki, operacji i powigzanych transakcji oraz zdarzen stosownych dla sporzgdzenia
sprawozdania finansowego.

. Tematy, zagadnienia i sprawy, ktére zwigekszajg lub wskazujg na wystepowanie ztozonosci, takie
Jak te zwigzane z wtasnoScig jednostki, ustaleniami dotyczgcymi tadu korporacyjnego jednostki lub
politykami, procedurami lub procesami ustanowionymi przez jednostke.

Ponadto, MSB dla MZJ nie zawiera Zadnych wymagan, aby uwzglednic:

. Procedury lub typowe sprawy stosowne dla jednostek notowanych na gietdzie, w tym raportowanie
informacji o segmentach lub kluczowych spraw badania.

. Gdy audytor zamierza wykorzystac prace audytorow wewnetrznych, poniewaz zwykle nie miatoby
to zastosowania do badania MZJ.

4

Czes¢ sktadowa to jednostka, jednostka gospodarcza, funkcja lub dziatalno$¢é gospodarcza, lub jakas ich kombinacja, ustalona przez
audytora grupy do celéw planowania i wykonywania procedur badania podczas badania grupy
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. W przypadku gdy audytor zamierza wykorzystac raport dostarczony przez audytora organizacji
ustugowej jako dowodd badania dotyczacy zaprojektowania i wdrozenia kontroli w organizacji
ustugowej (tj. raport typu 1 lub typu 2) lub jako dowdd badania potwierdzajgcy, ze kontrole
w organizacji ustugowej dziatajg skutecznie (ij. raport typu 2), poniewaz zwykle nie miatoby to
zastosowania do badania MZJ.

Ponizsza lista opisuje cechy charakterystyczne MZJ w celu okre$lenia odpowiedniego stosowania MSB
dla MZJ. Lista ta nie jest wyczerpujgca ani nie ma by¢ niepodwazalna (w tym numeryczne wskazniki)
oraz inne stosowne sprawy mogg réwniez wymagac rozwazenia. Kazda z cech jakosciowych moze sama
w sobie nie by¢ wystarczajgca do ustalenia, czy MSB dla MZJ jest odpowiedni w danych okolicznosciach.
W zwigzku z tym kwestie opisane na liscie powinny by¢ rozpatrywane zaréwno pojedynczo, jak i tgcznie.
Dla celéw badania grupy, rozwazania te majg zastosowanie zaréwno do grupy, jak i do kazdej z jej
poszczegolnych jednostek i jednostek biznesowych.

Dziatalnos¢ biznesowa, | Dziatalno$¢ gospodarcza jednostki, model biznesowy lub branza,
model biznesowy w ktorej dziata jednostka, nie powodujg znaczacego, rozlegtego
i branza ryzyka biznesowego.

Nie istniejg zadne szczegdlne przepisy ani regulacje, ktére
regulowatyby dziatalno$¢ biznesowa, co zwieksza ztozonos¢ (np.
wymogi ostroznosciowe).

Transakcje jednostki wynikajg z kilku linii biznesowych lub strumieni
przychodow.

Struktura organizacyjna | Struktura organizacyjna jest stosunkowo prosta, z kilkoma liniami lub
i wielkos¢ poziomami raportowania i niewielkim kluczowym zespotem
zarzadzajgcym (np. 5 oséb lub mniej).

Struktura wtasnosci Struktura wtasnosciowa jednostki jest prosta i istnieje wyrazna
przejrzystos¢ wtasnosci i kontroli, tak ze wszyscy indywidualni
wiasciciele i beneficjenci sg znani.
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Charakter funkgiji Jednostka posiada scentralizowang funkcje finansowg, w tym

finansowe; scentralizowane dziatania zwigzane ze sprawozdawczo$cig
finansowa.
W sprawozdawczo$¢ finansowg zaangazowanych jest niewielu
pracownikéw (np. 5 lub mniej 0séb).

Technologia Srodowisko informacyjne jednostki, w tym jego aplikacje informacyjne

informacyjna (IT)

i procesy informacyjne, jest proste.

Jednostka korzysta z komercyjnego oprogramowania i nie ma
mozliwosci wprowadzania zadnych zmian w programie poza
konfiguracjg oprogramowania (np. planu kont, parametrow
raportowania lub progéw).

Dostep do oprogramowania jest zazwyczaj ograniczony do jednej lub
dwodch wyznaczonych oséb w celu dokonania konfiguracii.

Niewiele sformalizowanych ogdlnych kontroli IT jest potrzebnych
w okoliczno$ciach jednostki.

Zastosowanie zatozen
ramowych
sprawozdawczosci
finansowej i szacunkow

ksiegowych

Niewiele kont lub ujawnien w sprawozdaniu finansowym jednostki
wymaga stosowania znaczacego osgdu kierownika jednostki przy
zastosowaniu wymogéw zatozernn ramowych sprawozdawczos$ci
finansowej.

Sprawozdane finansowe jednostki zazwyczaj nie zawiera szacunkow
ksiegowych, ktére wymagajg stosowania ztozonych metod, modeli,
zatozen lub danych.

Dodatkowe cechy stosowne dla badan grupowych

W przypadku badan grupowych, oprécz powyzszych, nalezy wzigé pod uwage nastepujgce cechy

jakosciowe:
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Struktura i dziatalnos¢ Grupa ma niewiele jednostek lub jednostek biznesowych (np. 5 lub
grupy mniej).

Jednostki lub jednostki biznesowe w ramach grupy dziatajg w systemach
prawnych o podobnych cechach, na przyktad przepisach prawa lub
regulacjach i praktykach biznesowych.

Dostep do informagciji lub | Kierownictwo grupy bedzie w stanie zapewnic¢ zespotowi wykonujgcemu
0s6b Zlecenie dostep do informacji i nieograniczony dostep do oséb w grupie,
uznanymi jako niezbedne przez audytora grupy.

Proces konsolidaciji Grupa ma prosty proces konsolidacji. Na przykiad:

. Korekty miedzy spotkami lub inne korekty konsolidacyjne nie sg
skomplikowane;

. Informacje finansowe wszystkich jednostek lub jednostek
biznesowych zostaty sporzgdzone zgodnie z podobnymi
politykami rachunkowosci stosowanymi w sprawozdaniu
finansowym grupy; oraz

o Wszystkie jednostki lub jednostki biznesowe majg ten sam koniec
okresu sprawozdawczego, ktdry jest stosowany w
sprawozdawczosci finansowej grupy.

Zawodowy 0sgd jest stosowany przy ustalaniu, czy niniejszy standard jest odpowiedni do stosowania
jezeli istnigje niepewnosSc¢, czy badanie spetnia kryteria okresSlone w umocowaniu, do stosowania
niniejszego MSB dla MZJ.

Progi iloSciowe

A.4. Okreslenie progow ilosciowych pomaga w spéjnym i odpowiednim stosowaniu MSB dla MZJ w danym
systemie prawnym. Niniejsza sekcja przewiduje, ze organy prawodawcze lub regulacyjne lub stosowne
organy lokalne posiadajgce uprawnienia do ustanawiania standardow okreslg progi ilosciowe dla
stosowania MSB dla MZJ w swoich systemach prawnych.

Wytyczne dotyczgce ustalania progéw ilosciowych zostaty opisane w Przewodniku uzupetniajgcym
umocowanie. Progi ilosciowe mogg by¢ ustalane na przyktad dla wszystkich jednostek majgcych
zastosowanie w ramach danego systemu prawnego w ujeciu ogélnym lub rézne progi mogg by¢ ustalane
dla jednostek w okreslonych lub niektorych branzach lub dla niektérych klas jednostek. Czynigc to, nalezy
wzigc pod uwage szczegolne zakazy stosowania MSB dla MZJ oraz cechy jakoSciowe MZJ, okreSlone w
niniejszej Czesci, a takze inne szczegdlne okolicznosci lub potrzeby, ktére mogg by¢ stosowne w danym
systemie prawnym. Chociaz ztozonosc¢ nie zawsze jest bezposrednio zwigzana z wielkoScig jednostki lub
jej dziatalno$cig, ztozono$¢ czesto wzrasta wraz ze wzrostem kluczowych miar ilosciowych (np.
przychodow, sumy aktywow, liczby pracownikow itp.).

Przy okreslaniu progow ilosciowych dla stosowania MSB dla MZJ mozna na przyktad wzig¢ pod uwage
istniejgce definicje lub progi w danym systemie prawnym, opracowane dla réznych celow:
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- Definicja "matego przedsiebiorstwa" opracowana przez Komisje Europejskg.® Mate przedsiebiorstwo
definiuje sie jako przedsigbiorstwo, ktore zatrudnia mniej niz 50 0séb i ktérego roczny obrét lub roczna
suma bilansowa nie przekracza 10 min EUR.

- Potudniowoafrykanski Departament Rozwoju Matych Przedsiebiorstw definiuje  "mate
przedsigbiorstwo'™. Definicja ta obejmuje kategorie wielkosci "mafe”, ktére jest przedsigbiorstwem
zatrudniajgcym 50 lub mniej pracownikdw w przeliczeniu na petne etaty i posiadajgcym catkowity
roczny obrét nieprzekraczajgcy kwoty okreSlony prog w zaleznosSci od sektora lub podsektora
gospodarki przedsiebiorstwa.

IAASB uznafa, ze te definicje lub progi mogg by¢ odpowiednimi przyktadami do rozwazenia w danym
systemie prawnym przy okreSlaniu progow ilosciowych, dostosowanych do warunkéw gospodarczych
i innych okoliczno$ci panujgcych w danym systemie prawnym.

Gdy audytor ustala, czy MSB dla MZJ jest odpowiedni do zastosowania, progi ilosciowe ustanowione
w danym systemie prawnym powinny byc¢ brane pod uwage w uzupetnieniu do konkretnych zakazéw
zawartych w paragrafie A.1. oraz cechy jakoSciowe w punkcie A.3.

Obowiazki organéw prawodawczych lub regulacyjnych lub stosownych organéw lokalnych

Decyzje dotyczgce wymaganego lub dozwolonego stosowania Miedzynarodowych Standardéw IAASB
(w tym Miedzynarodowych Standardéw Badania i MSB dla MZJ) spoczywajg na organach
prawodawczych lub regulacyjnych lub stosownych organach lokalnych posiadajgcych uprawnienia do
ustanawiania standarddéw (takich jak organy regulacyjne lub nadzorcze, prawne / krajowe organy
ustanawiajgce standardy badania, organizacje zawodowe ksiegowych Ilub inne, odpowiednie)
w poszczegolnych systemach prawnych.

Przewiduje sie, ze w ramach lokalnego procesu przyjmowania i wdrazania, organy prawodawcze lub
regulacyjne lub stosowne organy lokalne posiadajgce uprawnienia do ustanawiania standardéw:

. Moga dodac lub zmodyfikowac klasy podmiotéw w paragrafie A.1.(c) zgodnie z paragrafem A.2.
. Okreslic progi ilosciowe opisane w punkcie A.4.

Czynigc to, nalezy wzig¢ pod uwage konkretne zakazy i cechy jakosciowe, a takze inne szczegdlne
potrzeby, ktére moga by¢ stosowne w danym systemie prawnym.

5 Definicja ta zostata zaczerpnigeta ze strony internetowej Komisji Europejskiej (https://single-market-economy.ec.europa.eu/smes/sme-
definition_en) w momencie finalizowania MSB dla MZJ (wrzesien 2023 r.). Niniejsze umocowanie nie bedzie podlegato dalszym
zmianom w zwigzku z p6zniejszymi zmianami tej definicji

6 Definicja ta zostata zaczerpnieta ze strony internetowej potudniowoafrykanskiego Departamentu Rozwoju Matych Przedsigbiorstw
(https://www.gov.zalsites/default/files/gcis _document/201903/423041gon399.pdf) w momencie finalizowania MSB dla MZJ (wrzesien
2023 r.). Niniejsze umocowanie nie bedzie podlegato dalszym zmianom w zwigzku z pdzniejszymi zmianami tej definicii.
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1. Podstawowe koncepcje, ogolne zasady i nadrzedne wymogi

Tres¢ niniejszej Czesci

Czes¢ 1 okresla:

. Data wejscia w zycie niniejszego standardu.
. Stosowne wymogi etyczne i obowigzki dla zarzadzania jako$cig na poziomie firmy.
. Ogodlne cele audytora. Kazda Cze$¢ niniejszego standardu zawiera cel dla planowania i wykonania

badania oraz zapewnia powigzanie miedzy wymogami zawartymi w tej Czesci a ogdlnymi celami
audytora. Cele w kazdej Czesci pomagajg audytorowi zrozumie¢ zamierzone wyniki procedur
zawartych w tej Czesci.

. Podstawowe pojecia, ogdline zasady i nadrzedne wymogi majgce zastosowanie do zlecenia, w tym
zawodowy osgd i zawodowy sceptycyzm.

. Nadrzedne wymogi w odniesieniu do oszustw, przepiséw prawa lub regulaciji, stron powigzanych
oraz komunikacji z kierownikiem jednostki, w stosownych przypadkach, osobami, sprawujgcymi
nadzor.

. Ogodlne wymogi dotyczgce komunikaciji, ktére majg zastosowanie do wszystkich Czesci. W ramach
poszczegolnych Czesci moga obowigzywa¢ dodatkowe szczegdlne wymogi dotyczace
komunikacji.

Zakres niniejszej Czesci

Koncepcje, zasady i nadrzedne wymogi zawarte w niniejszej Czesci majg zastosowanie do catego
zlecenia badania.

1.1. Data wejscia w zycie

1.1.1 Niniejszy standard stosuje sie do badan sprawozdan finansowych MZJ za okresy rozpoczynajace sie 15

grudnia 2025 r. i p&zniej.

1.2. Stosowne wymogi etyczne i zarzadzanie jakoscig na poziomie firmy

Stosowne wymogi etyczne dla badania sprawozdan finansowych

1.2.1 Audytor przestrzega stosownych wymogdw etycznych, w tym tych dotyczacych niezaleznosci, dla do

Zlecen badania sprawozdan finansowych.

Stosowne wymogi etyczne zazwyczaj obejmujg postanowienia Miedzynarodowego kodeksu etyki

zawodowych  ksiegowych (w tym Miedzynarodowych standardéw niezaleznosci)

Miedzynarodowych Standardéw Etyki dla Ksiegowych (Kodeks IESBA) odnoszgce sie do badania

sprawozdan finansowych, wraz z wymogami krajowymi, ktére sg bardziej restrykcyjne.
Kodeks IESBA ustanawia podstawowe zasady etyczne, ktérymi sg:
. Uczciwosc;

° Obiektywizm;
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. Kompetencje zawodowe i nalezyta starannosc;
. Zachowanie poufno$ci; oraz
. Profesjonalne postepowanie.

Podstawowe zasady etyki ustanawiajg standardy zachowania oczekiwane od zawodowego ksiegowego.
Kodeks IESBA zapewnia ramy koncepcyjne, ktore okreslajg podejscie, ktére zawodowy ksiegowy jest
zobowigzany stosowac przy identyfikacji, ocenie i reagowaniu na zagroZenia dla zgodno$ci
Z podstawowymi zasadami.

Zarzgdzanie jakoScig na poziomie firmy

1.2.2.

1.3.
1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

Partner odpowiedzialny za zlecenie powinien by¢ czionkiem firmy, ktéra stosuje ISQM lub krajowe
wymogi, ktére sg co najmniej tak wymagajace jak ISQM.

Systemy zarzgdzania jakoscig, w tym polityki lub procedury, sg obowigzkiem firmy. ISQM 1 ma
zastosowanie do wszystkich firm wykonujgcych badania sprawozdan finansowych. Jezeli polityki lub
procedury firmy ustanowione zgodnie z ISQM 1 wymagajg przeprowadzenia kontroli jakosci wykonania
Zlecenia, wéwczas zastosowanie ma ISQM 2 7. ISQM 2 dotyczy wyznaczania i odpowiednich kwalifikacji
kontrolera jako$ci wykonania zlecenia, oraz wykonanie i udokumentowanie kontroli jakosci wykonania
Zlecenia.

Ogolne cele audytora

Ogolnymi  celami audytora podczas przeprowadzania badania sprawozdania finansowego
z zastosowaniem MSB dla MZJ sa:

(@) uzyskanie racjonalnej pewnosci, ze sprawozdanie finansowe jako catos¢ nie zawiera istotnego
znieksztatcenia zaréwno spowodowanego oszustwem, jak i btedem, przez co umozliwia
audytorowi wyrazenie opinii o tym, czy sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone, we
wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej; oraz

(b)  sporzadzenie sprawozdania na temat sprawozdania finansowego i komunikacja wymagana przez
niniejszy standard, zgodnie z ustaleniami audytora.

Audytor rozumie caly tekst niniejszego standardu, aby prawidtowo zrozumie¢ jego cele i zastosowac jego
wymodgi.

Aby osiggng¢ ogdlne cele audytora, audytor wykorzystuje cele okreslone w stosownych Czesciach
podczas planowania i przeprowadzania badania, aby:

(a) ustali¢, czy do wypetnienia celéw okreslonych w niniejszym standardzie niezbedne sg jakiekolwiek
dodatkowe procedury badania oprécz tych wymaganych w odpowiedniej Czesci; oraz

(b)  oceni¢, czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie dowody badania.

Od audytora wymaga sie wykorzystania celéw do oceny, czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie
dowody badania w konteksScie ogolnych celow audytora. Jesli w rezultacie audytor stwierdzi, ze dowody
badania nie sg wystarczajgce i odpowiednie, wowczas audytor moze zastosowac jedno lub wiecej
Z ponizszych podejsc:

7 MSZJ 2, Kontrole jakoSci wykonania zlecenia
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. Oceni¢, czy dalsze stosowne dowody badania zostaty lub zostang uzyskane w wyniku spetnienia
wymogow okreslonych w innych Czesciach;

. Rozszerzenie pracy wykonanej w ramach stosowania jednego lub wigecej wymogoéw; lub
. Wykonanie innych procedur uznanych przez audytora za niezbedne w danych okolicznoSciach.

1.3.4. Jesli cel w Czesci nie moze zosta¢ osiggniety, audytor ocenia, czy uniemozliwia to audytorowi osiggniecie
ogolnych celéw audytora, a przez to wymaga od audytora:

(@) zmodyfikowac¢ warunki zlecenia i przeprowadzi¢ badanie oraz sporzadzi¢ sprawozdanie zgodnie
z Miedzynarodowymi Standardami Badania; lub

(b)  zmodyfikowac opinie audytora lub wycofaé si¢ ze zlecenia (gdy wycofanie si¢ jest mozliwe w mys|
majgcych zastosowanie przepiséw prawa lub regulacii).

Nieosiggniecie celu stanowi znaczgcg sprawe wymagajacg dokumentac;ji.

1.4. Podstawowe pojecia i ogélne zasady wykonywania badania

1.4.1. Audytor przestrzega wszystkich stosownych wymogow, chyba ze w wyjgtkowych okolicznosciach uzna
za konieczne, aby odstgpi¢ od stosownego wymogu. W takich okolicznosciach audytor wykonuje
alternatywne procedury badania, aby osiggna¢ cel tego wymogu. Oczekuije sie, ze potrzeba, aby audytor
odstgpit od stosownego wymogu powstaje tylko wtedy, gdy wymdg zakiada wykonanie konkretnej
procedury, a w okreslonych okolicznosciach badania procedura ta bytaby nieskuteczna w osiggnieciu celu

wymogu.

Wymog nie jest stosowny tylko w przypadkach, gdy cata CzeSc nie jest stosowna (na przyktad, gdy
badanie nie jest badaniem grupy lub wymdg jest warunkowy, a warunek nie wystepuje (na przyktad
wymaog modyfikacji opinii audytora w przypadku niemoznosci uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddéw badania, a taka niemoznosc nie wystepuje).

1.4.2. Audytor nie skltada oswiadczenia o zgodnosci z MSB dla MZJ w sprawozdaniu audytora o ile nie
przestrzegat wszystkich stosownych wymogéw niniejszego standardu lub zachodzg okolicznosci
okreslone w paragrafie 1.4.1.

Zawodowy Osgd
1.4.3. Audytor stosuje zawodowy osad planujgc i wykonujgc badanie.

Zawodowy o0sad jest kluczowy dla wiasciwego przeprowadzenia badania. Wynika to z tego, ze
interpretacja stosownych wymogoéw etycznych i niniejszego standardu oraz Swiadome decyzje
wymagane w trakcie badania nie mogg zosta¢ dokonane bez zastosowania stosownej wiedzy
i do$wiadczenia do faktow i okolicznoSci.

Cechg wyrbzniajgcg zawodowy 0sgd oczekiwany od audytora jest to, ze jest on stosowany przez
audytora, ktorego szkolenie, wiedza i doSwiadczenie zostaty wystarczajgco rozwiniete, aby 0siggngc
kompetencje niezbedne do dokonywania racjonalnych osgdéw.

Stosowanie zawodowego o0sgdu w kazdym konkretnym przypadku oparte jest na faktach
i okolicznosciach, ktére sg znane audytorowi.

Znaczgce zawodowe osgdy dokonane przy wycigganiu wnioskow na temat znaczgcych spraw
pojawiajgcych sie podczas badania wymagane jest, aby byty udokumentowane zgodnie z wymogami
Czesci 2 niniejszego standardu.
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Zawodowy sceptycyzm

1.4.4.

1.4.5.

1.5.

Audytor planuje i przeprowadza badanie z zachowaniem zawodowego sceptycyzmu, uznajgc, ze moga
wystepowac okolicznosci, ktére powoduja, ze sprawozdanie finansowe jest istotnie znieksztatcone.

Audytor projektuje i wykonuje procedury w sposoéb, ktory nie jest stronniczy w kierunku uzyskania
dowoddw badania, ktére moga by¢ potwierdzajace lub w kierunku wykluczenia dowoddéw badania, ktére
moga by¢ zaprzeczajace.

Zawodowy sceptycyzm obejmuje na przykiad, wyczulenie na:
. dowody badania, ktére sg sprzeczne z innymi uzyskanymi dowodami badania,

o informacje, ktére kwestionujg wiarygodnos¢ dokumentéw i odpowiedzi na zapytania, ktore
majg by¢ wykorzystane jako dowody badania,

o warunki, ktére mogg wskazywac na mozliwe 0szustwo,

. okolicznosci, ktore sugerujg potrzebe dodatkowych procedur badania oprocz tych wymaganych
przez niniejszy.

Zawodowy sceptycyzm jest niezbedny do krytycznej oceny dowoddéw badania. Obejmuje on
kwestionowanie sprzecznych dowoddéw badania oraz wiarygodnos$ci dokumentéw i odpowiedzi na
zapytania oraz innych informacji uzyskanych od kierownika jednostki, a w stosownych przypadkach od
0s0b sprawujgcych nadzér. Obejmuje on takze rozwazenie wystarczalno$ci i odpowiedniosci uzyskanych
dowoddéw badania w Swietle danych okolicznoSci.

Nie mozna oczekiwac od audytora, ze zignoruje wczesniejsze doswiadczenie dotyczgce szczerosci
i uczciwosci kierownictwa jednostki oraz, w stosownych przypadkach, osob sprawujgcych nadzor.
Niemniej jednak przekonanie, ze kierownik jednostki i osoby sprawujgce nadzdor sq szczere i uczciwe, nie
zwalnia audytora z konieczno$ci zachowania zawodowego sceptycyzmu ani nie pozwala audytorowi
zadowoli¢ sie mniej niz przekonujgcymi dowodami badania przy uzyskiwaniu racjonalnej pewnosci.

Warunki zlecenia mogg stwarzac¢ presje na zespot wykonujgcy zlecenie, ktora moze utrudniac
odpowiednie stosowanie zawodowego sceptycyzmu podczas projektowania i wykonywania procedur
badania oraz podczas oceny dowoddéw badania.

Oszustwo

Gtéwna odpowiedzialno$¢ za zapobieganie i wykrywanie oszustw spoczywa zaréwno na Kierowniku
jednostki, jak i, w stosownych przypadkach, na osobach sprawujgcych nadzér. Chociaz oszustwo jest
szerokg koncepcjg prawng, dla celow niniejszego standardu audytor zajmuje sie oszustwami, ktore
powodujg istotne znieksztatcenie sprawozdania finansowego.

Znieksztafcenia w sprawozdaniu finansowym mogg powstawac na skutek oszustwa lub bfedu.
Czynnikiem odrézniajgcym pomiedzy oszustwem i btedem jest to, czy podstawowe dziatanie, ktore
skutkuje znieksztatceniem sprawozdania finansowego, jest zamierzone czy niezamierzone. Dwa rodzaje
zamierzonych znieksztafcenn sg stosowne dla audytora - znieksztaftcenia wynikajgce z oszukariczej
sprawozdawczosci finansowej i znieksztatcenia wynikajace ze sprzeniewierzenia aktywow. Chociaz
audytor moze podejrzewac lub, w rzadkich przypadkach, zidentyfikowac wystgpienie oszustwa, audytor
nie dokonuje ustalenia prawnego, czy oszustwo rzeczywiscie wystagpito.

Audytor przeprowadzajgcy badanie zgodnie z niniejszym standardem jest odpowiedzialny za uzyskanie
racjonalnej pewnosci, Zze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera istotnego znieksztafcenia

Strona 23 ze 165



1.5.1.

MSB DLAMZJ

spowodowanego oszustwem lub bfedem. Ryzyko niewykrycia istotnego znieksztatcenia wynikajgcego
z oszustwa jest wyzsze niz ryzyko niewykrycia znieksztatcenia spowodowanego bfedem, nawet jesli
badanie zostato prawidfowo zaplanowane i przeprowadzone zgodnie z niniejszym standardem. Wynika
to z faktu, ze oszustwo moze obejmowac wyrafinowane i starannie zorganizowane schematy majgce na
celu jego ukrycie, takie jak fatszerstwo, umysine niezaksiegowanie rejestrowanie transakcji lub celowe
ztozenie nieprawdziwych oSwiadczen audytorowi.

Uzyskujgc racjonalng pewnosc¢, audytor jest odpowiedzialny za:.

. zachowanie zawodowego sceptycyzmu w trakcie catego badania;
. rozwazanie potencjatu dla obchodzenia kontroli przez kierownictwo; oraz
° uznanie faktu, ze procedury badania, ktére sg skuteczne w wykrywaniu btedéw, mogg nie by¢

skuteczne w wykrywaniu oszustw.
Audytor odnosi sie do ryzyka oszustwa, gdy:

(@) identyfikuje i oszacowuje ryzyka istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub
btedem. Czynigc to, audytor ocenia, czy informacje uzyskane z procedur identyfikacji
i oszacowania ryzyk oraz powigzanych dziatan wskazujg na wystepowanie jednego lub wiecej
czynnikéw ryzyka oszustwas;

(b) uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania poprzez zaprojektowanie i wdrozenie
odpowiednich reakcji na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia, w tym ryzyka istotnego
znieksztatcenia spowodowanego oszustwem; oraz

() odpowiednio reaguje na oszustwo lub podejrzenie oszustwa zidentyfikowane podczas badania.

Szczegolne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

Obowigzki audytora w sektorze publicznym zwigzane z oszustwami mogg wynikac z przepiséw prawa,
regulacji lub innych uprawnienn majgcych zastosowanie do jednostek sektora publicznego lub odrebnie
podlegajgcych powotaniu audytora. W konsekwencji obowigzki audytora w sektorze publicznym moga
nie by¢ ograniczone do rozwazenia ryzyk istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego, ale moga
takze obejmowac szerszg odpowiedzialno$¢, aby rozwazyc ryzyka oszustwa.

Audytor nie jest w stanie kontynuowac zlecenia

1.5.2. Jezeli w wyniku znieksztatcenia wynikajgcego z oszustwa lub podejrzenia oszustwa audytor napotka

wyjatkowe okolicznosci, ktére mogg zakwestionowac zdolnos¢ audytora do kontynuaciji badania, audytor
ustala obowigzki prawne i zawodowe majgce zastosowanie w danych okolicznosciach lub rozwaza, czy
odpowiednie jest wycofanie sie, jezeli wycofanie sie jest mozliwe na mocy prawa lub regulac;i.

Szczegolne rozwazanie dotyczgce jednostek sektora publicznego

W wielu przypadkach w sektorze publicznym opcja wycofania sie ze zlecenia moze nie by¢ dostepna dla
audytora ze wzgledu na rodzaj powotania lub rozwazenie interesu publicznego.

8

Zatgcznik 4 przedstawia czynniki ryzyka oszustwa stosowne dla mniej ztozonych jednostek.
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Przepisy prawa i regulacje

OdpowiedzialnoScig kierownika jednostki, w stosownych przypadkach oséb sprawujgcych nadzér, jest
zapewnienie, ze dziatalnos¢ jednostki jest prowadzona zgodnie z przepisami prawa i regulaciji, w tym
zgodnie z przepisami prawa i regulacji, ktére determinujg kwoty i ujawnienia przedstawiane
w sprawozdaniu finansowym jednostki.

Wymogi niniejszego standardu sg zaprojektowane tak aby wspiera¢ audytora w identyfikowaniu istotnego
Znieksztafcenia sprawozdania finansowego spowodowanego niezgodnosScia z przepisami prawa
i regulaciji. Jednakze audytor nie jest odpowiedzialny za zapobieganie niezgodno$ci i nie mozna od niego
oczekiwac, aby wykryt wszystkie niezgodnosci z przepisami prawa i regulacji. Podczas badania
sprawozdania finansowego audytor koncentruje sie na okolicznosciach, w ktérych niezgodnosc
z przepisami prawa lub regulaciji skutkuje istotnym znieksztatceniem sprawozdania finansowego. W tym
zakresie obowigzki audytora w zwigzku ze zgodnoscig z dwoma réznymi kategoriami przepiséw prawa
i requlacji i sg rozrézniane w nastepujgcy sposob:

. przepisy prawa i regulacje, ktére sg powszechnie uznawane za majgce bezposredni wptyw na
ustalanie istotnych kwot i ujawnienn w sprawozdaniu finansowym (np. przepisy prawa i requlacje
dotyczgce podatkéw lub Swiadczen emerytalnych); oraz

o inne przepisy prawa i regulacje, ktore nie majg bezposSredniego wptywu na ustalenie kwot
i ufawnienia w sprawozdaniu finansowym, lecz zgodnosc, z ktérymi moze mie¢ fundamentalne
zZnaczenie dla operacyjnych aspektéw dziatalnoSci, dla zdolnoSci jednostki do kontynuacji
dziafalno$ci lub unikniecia istotnych kar (np. zgodnoSc¢ z warunkami licencji na prowadzenie
dziatalno$ci, zgodnosS¢ z regulacyjnymi wymogami dotyczacymi wyptacalno$ci lub zgodnosc
Z regulacjami i dotyczgcymi Srodowiska), tj. niezgodnoSc¢ z takimi przepisami prawa i regulacji
moze miec istotny wplyw na sprawozdanie finansowe.

Podczas badania audytor pozostaje wyczulony na mozliwos¢, ze inne zastosowane procedur badania
moze zwrdci¢ uwage audytora na przypadki niezgodnosci lub podejrzewanej niezgodno$ci z przepisami
prawa i regulacji.

W przypadku braku zidentyfikowanych lub podejrzewanych niezgodno$ci, od audytora nie jest wymagane

wykonanie procedur badania dotyczgcych zgodnosci jednostki z przepisami prawa i regulacji, innych niz
wymagane przez niniejszy standard.

Szczegolne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

W sektorze publicznym mogg istnie¢ dodatkowe obowigzki w ramach badania w odniesieniu do
rozwazenia przepiséw prawa i regulacji, ktére mogg wigzac sie z badaniem sprawozdania finansowego
lub moga rozciggac sie na inne aspekty dziatalnoSci jednostki.

Informowanie odpowiedniego organu spoza jednostki

1.6.2. Jesli audytor zidentyfikowat lub podejrzewa niezgodnos$¢ z przepisami prawa i regulacji, w tym oszustwo,

audytor ustala, czy przepisy prawa, regulacja lub stosowne wymogi etyczne:
(@) wymagajg, aby audytor poinformowat odpowiedni organ spoza jednostki.

(b) ustanawiajg obowigzki, zgodnie z ktérymi poinformowanie odpowiedniego organu spoza jednostki
moze by¢ odpowiednie w danych okolicznosciach.
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Informowanie o zidentyfikowanej lub podejrzewanej niezgodnosci z przepisami prawa i regulacji, w tym
oszustw, odpowiedniego organu spoza jednostki moze by¢ wymagane lub odpowiednie w danych
okoliczno$ciach, poniewaz:

° audytor uznat, ze poinformowanie jest odpowiednim dziataniem, aby zareagowa¢ na
zidentyfikowang lub podejrzewang niezgodno$c zgodnie z stosownymi wymogami etycznymi; lub

o przepisy prawa, regulacja lub stosowne wymogi etyczne stanowig, aby audytor tego dokonat.

Strony powigzane
Podczas badania audytor zachowuje czujnosé na:

(@) informacje o stronach powigzanych jednostki, w tym o okolicznosciach dotyczacych strony
powigzanej o dominujgcym wptywie;

(b) ustalenia lub inne informacije, ktére moga wskazywac na wystepowanie zwigzkéw lub transakcji ze
stronami powigzanymi, ktorych kierownik jednostki nie zidentyfikowat wczesniej ani nie ujawnit
audytorowi; oraz

(¢)  znaczace transakcje poza normalnym tokiem dziatalnosci jednostki.

Wiele transakcji z podmiotami powigzanymi wystepuje w normalnym toku dziatalnosci. W takich
okoliczno$ciach mogg one nie nieS¢ wyzszego ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania
finansowego niz podobne transakcje ze stronami niepowigzanymi. Jednakze charakter powigzan
i transakcji ze stronami powigzanymi moze w niektérych okolicznosciach prowadzi¢ do powstania
wyzszych ryzyk istotnego znieksztafcenia sprawozdania finansowego niz transakcje ze stronami
niepowigzanymi. Strony powigzane, na mocy swojej zdolnosci do sprawowania kontroli lub wywierania
zZnaczgcego wplywu, moga by¢ w stanie wywiera¢ dominujgcy wptyw na jednostke lub jej kierownictwo.
Rozwazenie takiego zachowania jest stosowne podczas identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego
Znieksztafcenia spowodowanego oszustwem.

Wiele ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej ustanawia okreslone wymogi dotyczgce
rachunkowoS$ci i ujawniania informacji na temat zwigzkdw, transakcji i sald stron powigzanych, aby
umozliwi¢ uzytkownikom sprawozdania finansowego zrozumienie ich charakteru oraz rzeczywistego lub
potencjalnego wplywu na sprawozdanie finansowe. W przypadku, gdy ramowe zafoZenia
sprawozdawczosci finansowej ustanowity takie wymogi, audytor jest odpowiedzialny za wykonanie
procedur badania w celu zidentyfikowania, oszacowania i zareagowania na ryzyka istotnego
Znieksztafcenia wynikajgcego z braku odpowiedniego ujecia lub ujawnienia przez jednostke zwigzkow,
transakcji lub sald stron powigzanych zgodnie z wymogami ramowych zatozen sprawozdawczoSci
finansowej. Nawet jesli majgce zastosowanie ramowe zafoZzenia sprawozdawczosci finansowej nie
ustanowity takich wymogow, audytor musi mimo to uzyskac zrozumienie zwigzkow i transakcji miedzy
stronami powigzanymi jednostki, aby méc stwierdzic, czy sprawozdanie finansowe zapewnia rzetelng
prezentacje zgodnie z ramowymi zatozeniami rzetelnej prezentaciji, lub czy tez nie wprowadza w bfgd
zgodnie z ramowymi zatoZzeniami zgodnoSci.

Ogodlna komunikacja z kierownikiem jednostki i osobami sprawujacymi nadzér

Audytor ustala odpowiednig osobe (osoby) w ramach struktury nadzorczej jednostki, z ktérg bedzie sie
komunikowac.

Audytor informuje osoby sprawujgce nadzér o stosownych wymogach etycznych, w tym zwigzanych
Z niezaleznoscig, ktére audytor stosuje w odniesieniu do zlecenia badania.
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Audytor komunikuje sie w odpowiednim czasie z kierownikiem jednostki oraz, w stosownych
przypadkach, z osobami sprawujgcymi nadzér.

Struktury zarzadzania réznig sie w zalezno$ci od systemu prawnego i jednostki, odzwierciedlajgc
wplywy, takie jak rozne tfo kulturowe i prawne, oraz wielkoS¢ i charakterystyke wiasnosciowg. Nadzor
Jest zbiorowg odpowiedzialnoscig organu nadzoru, takiego jak rada dyrektorow, rada nadzorcza,
partnerzy, wiasciciele, komitet zarzgdy, rada 0séb nadzorujgcych, powiernicy lub ro(wnowaznych oséb.

Moga istniec¢ inne przypadki, w ktérych nie jest jasne, z kim nalezy sie komunikowac, na przyktad w
niektorych firmach rodzinnych, niektérych organizacjach nie dziatajgcych dla zysku i niektérych
Jednostkach rzgdowych (np. struktura zarzgdzania moze nie by¢ zdefiniowana). W takich przypadkach
audytor moze byc¢ zmuszony omowic i uzgodnic z kierownikiem jednostki lub strong zlecajgcg, z kim ma
sie komunikowac.

Konkretne sprawy, o ktérych nalezy poinformowaé, sg wymagane w catym niniejszym standardzie.
Audytor kieruje sie zawodowym osgadem przy okreslaniu odpowiedniej formy, czasu i ogdlnej tresci
komunikacji z kierownikiem jednostki oraz, w stosownych przypadkach, z osobami, sprawujacymi nadzor.
Okreslajgc forme i czas komunikacji, audytor bierze pod uwage:

(@)  Wymogi prawne dotyczace komunikaciji; oraz
(b)  Znaczenie przekazywanych informaciji.

Odpowiednia forma i czas komunikacji bedg sie rozni¢ w zaleznosci od okolicznos$ci badania i moga
zalezeC od znaczenia i charakteru sprawy oraz dziatan, ktére majg zosta¢ podjete przez kierownika
Jednostki i, w stosownych przypadkach, osoby sprawujgce nadzor.

Komunikacja z kierownikiem jednostki oraz, w stosownych przypadkach, z osobami, sprawujgcymi
nadzér, czesto moze odbywac sie w mniej ustrukturyzowany sposob, a sprawy mogg byc¢ przekazywane
ustnie. Niniejszy standard wymaga, aby audytor stosowat zawodowym osgd w celu ustalenia, kiedy
ustne przekazanie sprawy nie bedzie adekwatne i kiedy odpowiednie bedzie przekazanie informacji na
piSmie. Ponadfo wymaga sie, aby pewne sprawy byty komunikowane na pi$mie, zgodnie z niniejszym
standardem.

W niektérych przypadkach wszystkie osoby sprawujgce nadzér sg zaangazowane w zarzgdzanie
jednostka, na przyktad w MZJ, gdzie jedyny wiasciciel zarzadza jednostkg i nikt inny nie petni roli
nadzorczej. W tych przypadkach, jezeli sprawy wymagane przez niniejszy standard zostaty przekazane
osobie (osobom) petnigcej obowigzki zarzadcze, i osoba (osoby) ta (te) petni (petnig) takze obowigzki
nadzorcze, sprawy te nie muszg byé ponownie przekazywane tej samej osobie (tym samym osobom)
w ramach jej roli nadzorczej. Niemniej jednak audytor upewnia sie, ze komunikacja z osobg(-ami)
petniacg(-ymi) obowigzki zarzgdcze adekwatnie informuje wszystkie osoby, z ktorymi audytor
komunikowatby sie inaczej w ramach ich funkcji nadzorczych.

W przypadku, gdy odpowiedzi na zapytania do kierownika jednostki i, w stosownych przypadkach, osob
sprawujgcych nadzoér w danej sprawie sg niespojne, audytor bada te niespdjnosé.

Okreslone komunikaty zwigzane z oszustwami

1.8.7.

Jezeli audytor zidentyfikowat oszustwo lub uzyskat informacje, ktére wskazuja ze moze wystepowac
oszustwo, audytor bez zbednej zwioki informuje o tych sprawach, o ile nie jest to zabronione przez
przepisy prawa lub regulacje, odpowiedni szczebel kierownictwa, aby poinformowaé osoby ponoszace
gtéwng odpowiedzialno$¢ za zapobieganie i wykrywanie oszustw o sprawach stosownych dla z ich
obowigzkow.
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Szczegolne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

W sektorze publicznym wymogi dla informowania o oszustwach, bez wzgledu na to, czy zostaty wykryte
przez proces badania, czy tez nie, mogg byc¢ przedmiotem specyficznych postanowieni urzedowego
powotania do badania lub powigzanych przepiséw prawa regulacji lub innych uprawnien.

O ile nie zabraniajg tego przepisy prawa lub regulacje, audytor komunikuje sie z osobami, sprawujgcymi
nadzor, bez zbednej zwtoki, jesli audytor zidentyfikowat lub podejrzewa oszustwo z zaangazowaniem:

(@) kierownictwa, chyba ze osoby sprawujace nadzér sg zaangazowane w zarzadzanie jednostka;
(b)  pracownikow, ktérzy odgrywajg znaczgce role w systemie kontroli wewnetrznej jednostki; lub
(¢) innych osob tam, gdzie oszustwo skutkuje istotnym znieksztatceniem sprawozdania finansowego.

Jesli audytor podejrzewa oszustwo angazujgce kierownictwo, audytor informuje z osoby sprawujgce
nadzor i omawia z nimi rodzaj, roztozenie w czasie i zakres procedur badania niezbednych do
zakonczenia badania.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentaciji

Oprécz ogdlnych wymogdw dotyczgcych dokumentacji okreslonych w Czesci 2.4, ktére majg
zastosowanie do catego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy stosowne dla tej Czesci,
ktére nalezy udokumentowac.

Audytor zamieszcza w dokumentacji badania informacje dotyczace oszustw, ktére przekazat
kierownikowi jednostki, osobom sprawujgcym nadzér, organom regulacyjnym i innym podmiotom.
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Dowody badania i dokumentacja

Tre$¢ niniejszej CzeSci

Czesc¢ 2 okresla wymogi, ktére nalezy stosowac w trakcie badania:

Zakres niniejszej Czesci

Wymogi okreslone w niniejszej Czesci majg zastosowanie przez caty okres trwania zlecenia badania.

dowody badania,

dokumentacja. W ramach poszczegdinych CzesSci mogg réwniez obowigzywa¢ dodatkowe
szczegolne wymogi dotyczgce dokumentaciji.

21.
211,

2.2,
2.21.

222

23.

Cele
Cele audytora sg nastepujgce:

(@) zaprojektowanie i wykonanie procedur badania w taki sposéb, aby umozliwi¢ audytorowi uzyskanie
wystarczajgcych i odpowiednich dowoddw badania pozwalajgcych na wyciggniecie racjonalnych
whnioskéw, na ktérych mozna oprze¢ opinie audytora; oraz

(b) sporzadzenie dokumentacji, ktéra zapewnia wystarczajgcy i odpowiedni zapis podstawy dla
sprawozdania audytora oraz zapewnia dowody, ze badanie zostato zaplanowane i wykonane
zgodnie z MSB dla MZJ oraz majgcymi zastosowanie przepisami prawa lub regulacji.

Wystarczajace i odpowiednie dowody badania

Aby uzyskac racjonalng pewno$c¢, audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, w celu
obnizenia ryzyka badania do akceptowalnie niskiego poziomu, co umozliwia tym samym audytorowi
wyciggniecie racjonalnych wnioskow, na ktérych opiera swojg opinieg.

Audytor projektuje i wykonuje procedury badania, ktére sg odpowiednie w danych okolicznosciach w celu
uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania.

Wystarczalnos$c jest miarg ilosci dowoddéw badania. Ma na nig wplyw dokonane przez audytora
oszacowanie ryzyka istotnego znieksztafcenia (im wyzsze oszacowane ryzyko, tym wiecej dowodoéw
badania bedzie prawdopodobnie wymaganych), a takze jako$¢ dowodow badania (im wyzsza jakoSc,
tym mniej moze by¢ wymaganych). Uzyskanie wiekszej liczby dowodow badania moze jednak nie
kompensowac ich stabej jakoSci.

Odpowiednio$¢ jest miarg jakoSci dowodéw badania, to jest ich stosownosci i wiarygodnosci
w zapewnieniu wsparcia dla wnioskow, na ktorych opiera sie opinia audytora.

Wiekszos¢ pracy audytora przy formutowaniu opinii polega na uzyskaniu i ocenie dowodow badania.
Czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, aby zmniejszy¢ ryzyko badania do
akceptowalnie niskiego poziomu, co umozliwia audytorowi wyciggniecie racjonalnych wnioskoéw, na
ktérych ma byc¢ oparta opinia audytora ktora jest sprawg zawodowego osgdu.

Informacje wykorzystywane jako dowody badania

Dowody badania umozliwiajgce wyciggniecie racjonalnych wnioskéw, na ktorych opiera sie opinia
audytora, uzyskuje sie poprzez projektowanie i wykonanie procedur majgcych na celu identyfikacje
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i oszacowanie ryzyka istotnego znieksztatcenia (zob. Czes$¢ 6) i reagowanie na oszacowane ryzyka
istotnego znieksztatcenia (zob. Cze$c 7), a takze procedury w innych Cze$ciach w celu spetnienia
wymogow MSB dla MZJ.

Procedury badania majgce na celu uzyskanie dowodoéw badania mogg obejmowac inspekcje,
obserwacje, potwierdzenie, ponowne obliczenie, ponowne wykonanie i procedury analityczne, czesto
w okres$lonych kombinacjach, dodatkowo do zapytan. Pomimo, ze zapytania mogg dostarczy¢ waznych
dowodow badania, a nawet mogg dostarczy¢ dowodéw znieksztafcenia, same zapytania zwykle nie
dostarczajg wystarczajgcych dowoddéw badania ani na brak istotnego znieksztafcenia na poziomie
stwierdzenia, ani w zakresie skuteczno$ci dziatania kontroli

Dowody badania majg charakter fgczny i sq uzyskiwane przede wszystkim z procedur badania
wykonywanych w toku badania, ale mogag réwniez obejmowac informacje z innych zrodet, takich jak:

° poprzednie badania (pod warunkiem, ze audytor potwierdzit brak zmian);
° inne zlecenia wykonane dla klienta; oraz
. procedury zarzgdzania jako$cig firmy dotyczgce akceptacji i kontynuacji.

Dowody badania mogg pochodzi¢ z wewnatrz lub z zewngatrz jednostki (dokumentacja ksiegowa jednostki
Jest waznym zrédfem dowodow badania), pracy eksperta kierownika jednostki i obejmujg informacje, ktére
zarbwno wspierajg i potwierdzajg stwierdzenia kierownika jednostki, jak i sg sprzeczne z takim
stwierdzeniami.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki (ZNT)

ZNT, do celéw niniejszego standardu, to procesy oparte na technologii informacyjnej, ktére obejmujg
automatyzacje metod i procedur, na przykfad analize danych przy uzyciu modelowania i wizualizacji lub
technologii dronéw do obserwacji lub inspekcji aktywow.

Stosujgc niniejszy standard, audytor moze zaprojektowac i wykonac procedury badania recznie lub przy
uzyciu ZNT, a kazda z tych technik moze byc¢ skuteczna. Niezaleznie od zastosowanych narzedzi
i technik, audytor jest zobowigzany do przestrzegania wymogow niniejszego standardu.

Korzystanie z ZNT moze uzupetniac lub zastepowa¢ manualne lub powtarzalne zadania. W pewnych
okolicznoSciach, podczas uzyskiwania dowodow badania, audytor moze stwierdzi¢, ze wykorzystanie
ZNT do wykonania pewnych procedur badania moze skutkowac bardziej przekonujgcymi dowodami
badania w odniesieniu do badanego stwierdzenia. W innych okolicznosciach wykonywanie procedur
badania moze byc skuteczne bez uzycia ZNT.

Stosowanie ZNT moze potencjalnie powodowac uprzedzenia lub ogolne ryzyko nadmiernego polegania
na informacjach lub wynikach wykonanej procedury badania. Cho¢ narzedzia te mogg byc¢ skuteczne, nie
zastepujg one wiedzy i zawodowego osgdu audytora. Ponadto, chociaz audytor moze miec¢ dostep do
szerokiej gamy danych, w tym pochodzgcych z réznych Zrédet (tj. zwiekszonej iloSci), zachowanie
zawodowego sceptycyzmu pozostaje konieczne do Krytycznej oceny dowodow badania wynikajgcych
Z wykorzystania danych i wynikow stosowania ZNT.

Podczas projektowania i wykonywania procedur badania audytor rozwaza stosownos$¢ i wiarygodnosé
informaciji, ktére bedg wykorzystane jako dowody badania, w tym informacji uzyskanych z zewnetrznych
zrédet informacii.
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Stosownos¢ dotyczy logicznego potgczenia z, lub odniesienia do celu procedury badania oraz tam, gdzie
to odpowiednie, rozwazanego stwierdzenia. Na stosowno$¢ informacji moze wptywac ukierunkowanie
testowania.

Na wiarygodnosc informaciji, ktére bedg wykorzystane jako dowody badania, wptywa ich zrédfo i rodzayj,
oraz okolicznosci, w jakich je uzyskano, w tym kontrole nad ich sporzgdzeniem i przechowywaniem tam,
gdzie jest to stosowne. Ogdlnie rzecz biorgc, wiarygodnos$c informacji wzrasta, gdy sg one uzyskiwane
Z niezaleznych zrodet spoza jednostki, bezposrednio przez audytora, sg oryginalnym dokumentem, a nie
kopig i sg informacjami pisemnymi, a nie ustnymi. Jednakze mogg zaistnie¢ okoliczno$ci, ktére mogq
wptywajg na te uogdlnienia.

Wykorzystujgc informacje przygotowane przez jednostke, audytor ocenia, czy informacje te sg
wystarczajgco wiarygodne dla celéw audytora, w tym, jesli jest to konieczne w danych okolicznosciach:

(@) uzyskuje dowody dotyczace doktadnosci i kompletnosci informaciji; oraz
(b)  ocenia, czy informacje sg wystarczajgco precyzyjne i szczegdtowe dla celéw audytora.

Uzyskanie dowodéw badania dotyczgcych doktadnosci i kompletnosci takich informacji moze by¢
przeprowadzone jednoczes$nie z rzeczywistymi procedurami badania stosowanymi do tych informacji,
gdy uzyskanie takich dowodbéw badania jest integralng czes¢ samych procedur badania. W innych
sytuacjach audytor mégt uzyska¢ dowody badania dotyczgce doktadnos$ci i kompletnosci takich
informacji poprzez testowanie kontroli nad przygotowaniem i utrzymaniem tych informacji. W niektérych
Sytuacjach audytor moze jednak ustalic, Ze potrzebne sg dodatkowe procedury badania.

O ile audytor nie ma powoddw, aby sgdzi¢ inaczej, audytor moze przyja¢ zapisy i dokumenty jako
autentyczne. Jezeli warunki zidentyfikowane w trakcie badania spowodujg, ze audytor bedzie uwazat, ze
dokument moze nie by¢ autentyczny lub warunki w dokumencie zostaty zmodyfikowane, ale nie zostaty
ujawnione audytorowi audytor przeprowadza dalsze dochodzenie i ustala wptyw na reszte uzyskanych
dowoddw badania.

Audytor okresla, jakie modyfikacje lub uzupetnienia procedur badania sg konieczne, jesli:

(@) dowody badania uzyskane z jednego zrédia sg niespoéjne z tymi uzyskanymi z innego zrodta; lub

(b) audytor ma watpliwosci co do wiarygodnosci informacji, ktére majg by¢ wykorzystane jako dowody
badania.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentaciji

MSB dla MZJ okresla ogoélne wymogi dotyczgce dokumentacji w niniejszej Czesci oraz, w stosownych
przypadkach, szczegotowe wymogi dotyczgce dokumentacji w innych CzeSciach. Wymdg dotyczacy
dokumentacji ma zastosowanie wytgcznie do wymogow, ktore sg stosowne w danych okolicznosciach.

Audytor przygotowuje na czas dokumentacje badania, ktéra jest wystarczajgca do zrozumienia przez
doswiadczonego audytora, niemajgcego wczesniej zwigzkéw z badaniem:

(@) rodzaj, rozlozenie w czasie i zakres wykonanych procedur badania zgodnie z niniejszym
standardem oraz obowigzujgcymi wymogami prawnymi i regulacyjnymi, w tym rejestrowanie:

() cechy identyfikujgce konkretne badane pozycje lub sprawy;
(i)  kto wykonat prace i date kiedy praca zostata zakonczona;

(i)  kto dokonat przeglgdu wykonanych prac rewizyjnych oraz date i zakres takiego przegladu.
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(b)  wyniki przeprowadzonych procedur badania i uzyskane dowody badania; oraz

(c)  znaczace sprawy wynikle podczas badania, wyciggniete z nich wnioski oraz znaczgce zawodowe
osady dokonane przy wycigganiu tych wnioskow.

Dokumentacja badania stanowi dowod, Zze badanie jest zgodne z MSB dla MZJ. Forma, tresc i zakres
dokumentacji badania zalezy od charakteru i okolicznosci jednostki oraz wykonanych procedur.

Dokumentacja badania moze miec¢ forme papierowg lub elektroniczng. Wyjasnienia ustne udzielane
samodzielnie przez audytora nie stanowig odpowiedniego wsparcia dla pracy wykonanej przez
audytora lub wyciggnietych wnioskow, ale mogg by¢ wykorzystane do wyjasnienia lub doprecyzowania
informacji zawartych w dokumentacji audytowey.

Nie jest konieczne wigczanie do dokumentacji audytowej zastgpionych projektéw dokumentow
roboczych lub sprawozdari finansowych.

Nie jest konieczne ani wykonalne, aby audytor dokumentowat kazdg sprawe rozwazang lub zawodowy
o0sgd dokonany podczas badania. Jednakze od audytora wymaga sie przygotowania dokumentacji
badania, ktéra stanowi wystarczajgcy i odpowiedni zapis podstawy sprawozdania audytora i dostarcza
dowoddw, ze badanie zostato zaplanowane i przeprowadzone zgodnie z MSB dla MZJ oraz majgcymi
zastosowanie przepisami prawa lub regulacji. Ponadto nie jest konieczne, aby audytor oddzielnie
dokumentowat (na przyktad na liscie kontrolnej) zgodno$¢ z kwestiami, w odniesieniu do ktérych
zgodnosc¢ zostata wykazana w dokumentach zawartych w aktach badania.

Istotne sprawy

Ocena istotnosci sprawy wymaga zawodowego 0sgdu oraz analizy faktow i okolicznoSci. Przyktady
zZnaczgcych spraw obejmujg sprawy powodujgce znaczgce ryzyko, obszary, w ktérych sprawozdane
finansowe moze byc istotnie znieksztatcone, okolicznosci, w ktérych audytor miat trudnosci
z zastosowaniem niezbednych procedur badania, lub wszelkie ustalenia, ktére mogg skutkowac
modyfikacjg opinii.

Kiedy partner odpowiedzialny za zlecenie wykonuje wszystkie prace zwigzane z badaniem

W przypadku badania, w ktorym partner odpowiedzialny za zlecenie wykonuje wszystkie prace zwigzane
Z badaniem, dokumentacja nie bedzie obejmowac spraw, ktére mogtyby wymagac udokumentowania
wytgcznie w celu poinformowania lub poinstruowania cztonkéw zespotu wykonujgcego zlecenie lub
w celu dostarczenia dowoddw przegladu przez innych cztonkow zespotu (np. nie bedzie spraw do
udokumentowania zwigzanych z dyskusjami lub nadzorem zespotu). Niemniej jednak partner
odpowiedzialny za zlecenie spetnia nadrzedny wymaog przygotowania dokumentacji badania, ktéra moze
by¢ zrozumiata dla doswiadczonego audytora, poniewaz dokumentacja badania moze podlegac
przegladowi przez strony zewnetrzne w celach regulacyjnych lub innych.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

Niniejszy standard nie wprowadza rozréznienia pomiedzy r6znymi narzedziami i technikami, ktore
audytor moze wykorzysta¢ do zaprojektowania i wykonania procedur badania, na przyktad
wykorzystujgc techniki reczne lub zautomatyzowane w odniesieniu do tego, co nalezy udokumentowac.
Niezaleznie od zastosowanych narzedzi i technik, audytor jest zobowigzany do przestrzegania
odpowiednich wymogow dotyczgcych dokumentacji.

Jesli audytor zidentyfikowat informacje, ktére sg niespdjne z wnioskiem audytora dotyczgcym znaczacej
sprawy, audytor dokumentuje, w jaki sposob audytor odnidst sie do tej niespojnosci.
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2.4.3. Jezeli w wyjatkowych okolicznosciach audytor uzna za konieczne odstgpienie od odpowiedniego wymogu
niniejszego standardu, audytor dokumentuje, w jaki sposéb wykonywane alternatywne procedury
badania pozwalajg osiggng¢ cel tego wymogu, a takze przyczyny odstgpienia.

2.4.4. Audytor dokumentuje dyskusje na temat znaczgcych spraw z kierownikiem jednostki oraz, w stosownych
przypadkach, z osobami, sprawujgcymi nadzér, a takze z innymi osobami, w tym charakter omawianych
znaczacych spraw oraz kiedy i z kim dyskusje miaty miejsce.

Dokumentacja komunikacji

2.4.5. W przypadku, gdy sprawy wymagane przez niniejszy standard sg przekazywane ustnie, audytor
uwzglednia je w dokumentacji badania oraz podaje, kiedy i komu zostaty one przekazane.

2.4.6. W przypadku, gdy sprawy zostaty przekazane na pismie, audytor zachowuje kopie komunikaciji jako czesé
dokumentacji badania. Pisemna komunikacja nie musi obejmowac wszystkich spraw, ktére pojawity sie
podczas badania.
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3. Zarzadzanie jakoscia zlecenia

Tre$¢ niniejszej CzeSci
Czes¢ 3 okresla obowigzki w zakresie zarzgdzania i zapewnienia jakosci zlecenia badania.
Zakres niniejszej Czesci

Zgodnie z MSZJ 1 firma jest odpowiedzialna za zaprojektowanie, wdrozenie i dziatanie systemu
zarzadzania jakoscig dla badan sprawozdan finansowych, ktéry zapewnia firmie racjonalng pewnosc, ze:

. firma i jej pracownicy wypeiniajg swoje obowigzki zgodnie ze standardami zawodowymi oraz
majgcymi zastosowanie wymogami prawnymi i regulacyjnymi, a takze przeprowadzajg zlecenia
zgodnie z takimi standardami i wymogami; oraz

. sprawozdania z wykonania ustugi wydane przez firme sg odpowiednie w danych okolicznosciach.

Zesp6t wykonujacy zlecenie, kierowany przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie, jest
odpowiedzialny w kontekscie systemu zarzadzania jakoscig firmy za:

. wdrazanie reakcji firmy na ryzyka zwigzane z jakoscig, ktére majg zastosowanie do zlecenia
badania, z wykorzystaniem informacji przekazanych przez firme lub od niej uzyskanych;

. ustalenie, czy potrzebne sg dodatkowe reakcje na poziomie zlecenia, wykraczajgce poza te
zawarte w politykach lub procedurach firmy, biorgc pod uwage charakter i okolicznosci zlecenia;
oraz

. przekazywanie firmie informaciji ze zlecenia badania, ktére muszg byé przekazywane zgodnie z

politykami lub procedurami firmy w celu wsparcia projektowania, wdrazania i dziatania systemu
zarzgdzania jakoscig firmy.

Wymogi okreslone w niniejszej Czesci majg zastosowanie przez caty okres trwania zlecenia badania.

3.1. Cel

3.1.1. Celem audytora jest zarzgdzanie jakoscig na poziomie zlecenia, aby uzyska¢ wystarczajgcg pewnosc,
ze jakos¢ zostata zapewniona w taki sposab, Ze:

(a) audytor wypetnit obowigzki audytora i wykonat badanie zgodnie z niniejszym standardem oraz
majacymi zastosowanie wymogami prawnymi i regulacyjnymi; oraz

(b)  wydane sprawozdanie audytora jest odpowiednie w danych okolicznosciach.

3.2. Obowiazki partnera odpowiedzialnego za zlecenie

Obowigzki przywoédcze w zakresie zarzgdzania i zapewnienia jako$ci
3.2.1. Partner odpowiedzialny za zlecenie przyjmuje:

(a) calosciowg odpowiedzialnos¢ za zarzadzanie zleceniem badania i zapewnieniem jego jakosci,
w tym wystarczajgce i odpowiednie zaangazowanie w trakcie catego zlecenia badania, tak aby
partner odpowiedzialny za zlecenie miat podstawe do ustalenia, czy dokonane znaczgce osady
i wyciggniete wnioski sg odpowiednie w danych okoliczno$ciach; oraz
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(b) odpowiedzialnos¢ za podejmowanie jasnych, spojnych i skutecznych dziatan, ktére odzwierciedlajg
zaangazowanie firmy w jakos$c.

Odpowiedzialnos$¢ partnera odpowiedzialnego za zlecenie za zarzgdzanie i zapewnienie jakoSci jest
wspierana przez kulture firme, ktéra demonstruje zaangazowanie w jakosc.

Rozwazania dotyczace sytuacji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

3.2.2

3.23.

. Przyjmujac catosciowg odpowiedzialno$¢ za zarzgdzanie zleceniem badania i zapewnienie jakosci,

partner odpowiedzialny za zlecenie okresla charakter, roztozenie w czasie i zakres kierowania, nadzoru
i przegladu:

(@) odpowiadajgcy charakterowi i okolicznosciom zlecenia oraz przydzielonym zasobom; oraz

(b)  zaplanowane i wykonane zgodnie z politykami lub procedurami firmy, niniejszym standardem,
odpowiednimi wymogami etycznymi i wymogami regulacyjnymi.

Wystarczajgce i odpowiednie zaangazowanie

Wystarczajgce i odpowiednie zaangazowanie w ftrakcie catego zlecenia badania, gdy procedury,
zadania lub dziafania zostaty przydzielone innym cztonkom zespofu wykonujgcego zlecenie, moze byc
wykazane przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie na rozne sposoby, w tym:

3 poinformowanie przydzielonych oséb o charakterze ich obowigzkéw i uprawnien, zakresie
przydzielonej pracy i jej celach; oraz dostarczanie wszelkich innych niezbednych instrukcji
i stosownych informaciji.

3 kierowanie i nadzor nad przydzielonymi pracownikami.

. przeglad pracy przydzielonych oséb w celu oceny wyciggnietych wnioskéw.

Kierowanie, nadzor i przeglad
Podejscie do kierowania, nadzoru i przeglagdu moze by¢ dostosowane w zaleznosci od, na przyktfad:

. wczesniejsze doswiadczenie cztonka zespotu wykonujgcego zlecenie w jednostce i obszarze,
ktéry ma zostac poddany badaniu.

. oszacowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia. Wyzsze oszacowane ryzyko istotnego
Znieksztatcenia moze wymagac odpowiedniego zwiekszenia zakresu i czestotliwosci kierowania
i nadzoru nad czionkami zespofu wykonujgcymi zlecenie oraz bardziej szczegdtowego
przegladu ich pracy.

. kompetencje i mozliwosci poszczegolnych cztonkéw zespotu wykonujgcego prace rewizyjne.

Partner odpowiedzialny za zlecenia ponosi odpowiedzialnos¢ za ustanowienie i zakomunikowanie
czlonkom zespotu wykonujgcego zlecenie zachowania oczekiwanego od cztonkéw zespotu
realizujgcego zlecenie, w tym za podkreslenie:

(a) ze wszyscy czionkowie zespotu wykonujgcego zlecenie sg odpowiedzialni za przyczynianie sie
do zarzadzania i zapewnienia jakosci na poziomie zlecenia;

(b)  znaczenie etyki zawodowej, wartosci i postaw;
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(c) znaczenie otwartej i solidnej komunikacji w zespole wykonujgcym zlecenie oraz wspieranie
mozliwosci czionkdéw zespotu wykonujgcego zlecenie do zgtaszania obaw bez leku przed
odwetem; oraz

(d)  znaczenie zachowania zawodowego sceptycyzmu podczas catego zlecenia badania.

Spetniajgc wymogi okreslone w paragrafach 3.2.2. i 3.2.3., partner odpowiedzialny za zlecenie moze
komunikowac sie bezpoSrednio z innymi cztonkami zespotu wykonujgcego zlecenie i wzmacniac te
komunikacje poprzez zachowanie i dziatania (np. dawanie dobrego przyktadu).

Stosowne wymogi etyczne

3.24.

3.25.

Partner odpowiedzialny za zlecenie rozumie stosowne wymogi etyczne, w tym te dotyczace
niezaleznosci, ktére majg zastosowanie biorgc pod uwage charakter i okolicznosci zlecenia badania.

Jesli uwage partnera odpowiedzialnego za zlecenie zwrécg uwage sprawy, ktdre wskazuja, na istnienie
zagrozenia dla zgodnosci ze stosownymi wymogami etycznymi lub odpowiednie wymogi etyczne zostaty
naruszone, partner odpowiedzialny za zlecenie podejmie dziatania, w tym:

(@) postepowanie zgodnie z zasadami lub procedurami firmy w celu oceny zagrozenia; oraz
(b)  konsultacje z innymi pracownikami firmy.

Jesli nie ma innych oséb w firmie, z ktérymi mozna by sie skonsulfowac, partner odpowiedzialny za
Zlecenie moze skonsultowac sie z innymi osobami spoza firmy, takimi jak doSwiadczeni praktycy
z innych firm lub organizacja zawodowych ksiegowych, ktorej cztonkiem jest partner odpowiedzialny za
Zlecenie.

Rozwazania dotyczace sytuaciji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

3.2.6. Przez caty czas trwania zlecenia badania partner odpowiedzialny za zlecenie:

(a) ponosi odpowiedzialnos¢ za zapoznanie innych cztonkéw zespotu wykonujacego zlecenie ze
stosownymi wymogami etycznymi oraz powigzanymi politykami lub procedurami firmy
dotyczgcymi identyfikacji, oceny i przeciwdziatania zagrozeniom dla zgodnosci z odpowiednimi
wymogami etycznymi; oraz

(b) zachowanie czujnodci, poprzez obserwacje i kierowanie zapytan, jesli to niezbedne,

w przypadku naruszen stosownych wymogow etycznych przez cztonkéw zespotu wykonujgcego
Zlecenie.

Zasoby zlecenia

3.2.7. Biorgc pod uwage charakter i okolicznosci badania oraz powigzane polityki lub procedury firmy, partner

odpowiedzialny za zlecenie:
(@) ustala:

(i) ze wystarczajgce i odpowiednie zasoby sg przydzielane lub udostepniane zespotowi
wykonujgcego zlecenie w odpowiednim terminie; oraz
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(i)  ze cztonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie oraz zewnetrzni eksperci audytora posiadajg
tacznie odpowiednie kompetencje i mozliwosci, w tym wystarczajgcg ilos¢ czasu, do
wykonania zlecenia badania.

jesli warunki okreslone w punkcie (a) nie sg spetnione, partner odpowiedzialny za zlecenie
podejmuje odpowiednie dziatania.

Inne obowigzki partnera odpowiedzialnego za zlecenie

3.2.8. Partner odpowiedzialny za zlecenie:

(@)

(b)

uzyskuje zrozumienie informaciji z procesu monitorowania i korygowania firmy, przekazanych przez
firme, w tym, w stosownych przypadkach, informacji z procesu monitorowania i korygowania sieci
i firm sieciowych, oraz:

(i) okresla stosownos¢ i wpltyw tych informacji na zlecenie badania; oraz
(i)  podejmuje odpowiednie dziatania; oraz

zachowuje czujnos¢ w kwestiach, ktére mogg by¢ stosowne dla procesu monitorowania
i korygowania firmy oraz komunikuje si¢ z osobami odpowiedzialnymi za ten proces.

3.2.9. Partner odpowiedzialny za zlecenie:

()

(b)

()

(d)

ponosi odpowiedzialnos¢ za uwzglednianie i rozstrzyganie rozbieznosci opinii zgodnie z politykami
lub procedurami firmy;

ponosi odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie konsultacji zgodnie z powigzanymi politykami lub
procedurami firmy lub w razie potrzeby w trudnych lub spornych sprawach;

ustala, ze wnioski wyciggniete w odniesieniu do rozbieznosci opinii i trudnych lub spornych spraw
sg udokumentowane, uzgodnione ze strong, z ktérg sie konsultowano, i wdrozone; oraz

nie datuje sprawozdania audytora do czasu rozstrzygniecia wszelkich rozbieznosci opinii.

Sformutowanie obiektywnego poglgdu na temat odpowiednio$ci osgdéw dokonanych w trakcie badania
moze stwarzac praktyczne problemy, gdy ta sama osoba przeprowadza réwniez cate badanie jesli w gre
wchodzg nietypowe kwestie, pozgdane moze by¢ skonsultowanie sie z innymi odpowiednio
doswiadczonymi audytorami lub organizacjg zawodowg ksiegowych.

Konsultacje moga by¢ odpowiednie lub wymagane przez polityki lub procedury firmy, gdy wystepuja:

kwestie, ktore sg ztozone lub nieznane;
zZnaczgce ryzyka;

zZnaczgce transakcje, ktore wykraczajg poza zwykty tok prowadzenia dziatalnosSci przez jednostke
lub ktére wydajg sie nietypowe z innej przyczyny;

ograniczen natozonych przez kierownika jednostki; lub

naruszen z przepisow prawa lub regulacjg.

Rozbieznos¢ opinii mogg pojawi¢ sie w zespole wykonujgcym zlecenie lub pomigedzy zespotem
wykonujgcym zlecenie a kontrolerem jakoSci wykonania zlecenia, a nawet z osobami wykonujgcymi
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czynnos$ci w ramach systemu zarzgdzania jakoscig firmy, takimi jak osoby odpowiedzialne za udzielanie
konsultaciji.

Przy rozpatrywaniu spraw zwigzanych z rozbiezno$ciami opinii, sprawami trudnymi lub spornymi partner
odpowiedzialny za zlecenie moze réwniez rozwazyc¢, czy stosowanie MSB dla MZJ jest nadal
odpowiednie.

3.2.10. W przypadku zlecen badania, dla ktérych wymagana jest kontrola jakosci wykonania zlecenia, partner
odpowiedzialny za zlecenie ustala, czy kontroler jakosci wykonania zlecenia zostat wyznaczony:

(@) wspdipracuje z kontrolerem jakosci wykonania zlecenia;

(b) omawia znaczace sprawy i znaczgce osgdy powstate podczas badania z kontrolerem jakosci
wykonania zlecenia; oraz

(¢) nie datuje sprawozdania audytora do czasu zakohczeniem kontroli jakosci wykonania zlecenia.

Rozwazania dotyczgce sytuaciji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg czionkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

3.2.11. Rozwazania dotyczgce sytuacji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie:

(@) znaczgcych spraw;
(b)  znaczgcych osadow i wyciggnietych wnioskow; oraz

(c) innych spraw, ktére wedtug zawodowego osgdu partnera odpowiedzialnego za zlecenie sg
stosowne dla jego obowigzkow.

Partner odpowiedzialny za zlecenie stosuje zawodowy 0sgd przy okreslaniu spraw do przegladu, na

przykiad na podstawie:

o charakteru i okolicznosci zlecenia badania.

. ktory cztonek zespotu wykonujgcego zlecenie wykonat prace.
. spraw wynikajgcych z ustalen ostatniej inspekciji.

. wymogow polityk lub procedur firmy.

3.2.12. Partner odpowiedzialny za zlecenie dokonuje przegladu, przed jej wydaniem, formalnej pisemnej
komunikacji skierowanej do kierownika jednostki osob sprawujgcych nadzér lub organdw
regulacyjnych.

3.3. Konkretne wymogi dotyczace dokumentac;ji

Oprécz ogolnych wymogdéw dotyczgcych dokumentaciji zawartych w Czesci 2.4, ktére majg zastosowanie
do catego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktore nalezy udokumentowac stosownie
do ninigjszej czesci.

3.3.1. Audytor uwzglednia w dokumentacji badania:

(a) zidentyfikowane sprawy, stosowne dyskusje i wnioski wyciggniete w odniesieniu do wypetnienia
obowigzkéw stosownych wymogéw etycznych, w tym majgcych zastosowanie wymogow
niezaleznosci,
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(b) jesli zlecenie badania podlega kontroli jakosci wykonania zlecenia, to czy kontrola jakosci
wykonania zlecenia zostata zakonczona w dniu lub przed dniem sporzgdzenia sprawozdania
audytora.
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4. Akceptacja lub kontynuacja zlecenia badania oraz zlecenia badan po raz

plerwszy

Tres¢ niniejszej Czesci
Czesc¢ 4 okresla obowigzki audytora w zakresie:

. uzgodnienia warunkow zlecenia badania z kierownikiem jednostki i, w stosownych przypadkach,
z osobami sprawujgcymi nadzér. Obejmuije to ustalenie, ze istniejg pewne warunki konieczne badania.

. ustalenia, czy zastosowanie MSB dla MZJ jest odpowiednie dla zlecenia badania.

Czes¢ 4 dotyczy réwniez dziatah zwigzanych z zleceniami badania po raz pierwszy.

Zakres niniejszej Czesci

Czes¢ A niniejszego standardu okresla umocowanie dla okreslenia odpowiedniego zastosowania MSB dla
MZJ. Niniejsza Czegs¢ okresla obowigzki partnera odpowiedzialnego za zlecenie w zakresie stosowania
niniejszego standardu w ramach procedur akceptacji lub kontynuaciji zlecenia badania MZJ.

Informacje i dowody badania zebrane podczas procedur akceptacji i kontynuacji relacji z klientem sg
wykorzystywane do ustalenia, czy MSB dla MZJ jest odpowiedni dla zlecenia badania, i stanowig podstawe
procedur audytora podczas planowania badania oraz identyfikacji i oszacowania ryzyka.

We wstepie okreslono, ze niniejszy standard opiera sie na zatozeniu, ze firma podlega MSZJ 1 lub wymogom
krajowym, ktore sg co najmniej tak samo wymagajgce. MSZJ 1 wymaga od firmy ustanowienia celéw jakosci,
ktére odnoszg sie do akceptacji i kontynuacji relacji z klientem i konkretnych zlecen. Ponadto zgodnosé
z MSZJ 1 moze wymagac od firm posiadania polityk lub procedur dotyczacych innych spraw stosownych dla
niniejszej Czesci.

Zlecenia badania moga by¢ przyjete tylko wtedy, gdy audytor uzna, ze stosowne wymogi etyczne, takie jak
niezaleznos¢ i kompetencje zawodowe oraz nalezyta starannos¢, zostang spetnione, a warunki konieczne
badania sg spetnione. Ponadto audytor rozwaza wykonanie ustug niebedgcych ustugami atestacyjnymi na
rzecz klienta audytu oraz to, czy ustugi te sg dozwolone.

Jesli badanie jest zleceniem badania po raz pierwszy, niniejsza CzeS$¢ okresla rowniez obowigzki audytora
zwigzane z stanami poczatkowymi.

41. Cele
4.1.1. Cele audytora sg nastepujgce:

(@) akceptowanie lub kontynuowanie zlecenia badania tylko wtedy, gdy podstawa, na ktérej ma ono
zostaé¢ wykonane, zostata uzgodniona:

(i) ustalenie, czy istniejg warunki konieczne do przeprowadzenia badania; oraz

(i)  potwierdzenie, ze istnieje wspdine zrozumienie pomiedzy audytorem a kierownikiem
jednostki oraz, w stosownych przypadkach, osobami sprawujgcymi nadzér, warunkéw
Zlecenia badania.

(b) w przypadku zlecen badania po raz pierwszy, w celu uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddéw badania dotyczgcych tego, czy:
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Bilanse otwarcia zawierajg nieprawidtowosci, ktére majg istotny wplyw na sprawozdanie
finansowe za biezgcy okres, oraz

odpowiednie polityki rachunkowosci odzwierciedlone w bilansach otwarcia byty
konsekwentnie zastosowane w sprawozdaniu finansowym za biezacy okres, lub zmiany
w tym sprawozdaniu zostaty odpowiednio zaksiegowane oraz adekwatnie zaprezentowane
i ujawnione zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci
finansowe;j.

4.2. Warunki konieczne dla badania

4.2.1. W celu ustalenia, czy warunki konieczne badania sg spetnione, audytor:

(@)

(b)

ustala, czy =zalozenia ramowe sprawozdawczosci finansowej, majgce zastosowane przy
sporzadzaniu sprawozdania finansowego, sg akceptowalne;

otrzymat zgode kierownika jednostki na to, ze uznaje on i rozumie swojg odpowiedzialnosci:

(i)

za sporzgdzenie sprawozdania finansowego zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej, w tym, w stosownych przypadkach, za ich
rzetelng prezentacje;

w odniesieniu do kontroli, ktére kierownik jednostki uzna za niezbedne w celu umozliwienia
sporzadzenia sprawozdania finansowego wolnego od istotnych nieprawidtowosci
spowodowanych oszustwem lub bledem; oraz

zapewnienie audytorowi:

a. dostepu do wszystkich informacji, o ktérych kierownik jednostki wie, a kitére sg
stosowne dla sporzgdzenia sprawozdania finansowego, takich jak ksiegi rachunkowe,
dokumentacja i inne sprawy;

b. dodatkowych informacji, ktérych audytor moze zazgdaé¢ od kierownika jednostki dla
celéw badania; oraz

C. nieograniczonego dostepu do os6b w jednostce, od ktérych audytor uzna za
konieczne uzyskanie dowoddéw badania.

4.2.2. Jesli warunki konieczne badania nie sg spetnione, audytor omawia tg sprawe z kierownikiem jednostki.
O ile nie jest to wymagane przez przepisy prawa lub regulacje, audytor nie przyjmuje proponowanego
zlecenia badania:

4.2.3.

43.

(@)

(b)

jezeli audytor ustalit, ze ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej, kidre majg by¢

zastosowane przy sporzgdzaniu sprawozdania finansowego, sg nie do przyjecia; lub

jesli nie uzyskano zgody kierownika jednostki, ze uznaje on i rozumie swojg odpowiedzialnosé.

Jesli kierownik lub osoby, sprawujgce nadzor, natozg ograniczenie na zakres pracy audytora w taki
sposéb, ze audytor uwaza, iz ograniczenie to spowoduje, ze audytor odméwi wyrazenia opinii na temat
sprawozdania finansowego, audytor nie przyjmuje takiego ograniczonego zlecenia jako zlecenia badania,
chyba ze jest to wymagane przez przepisy prawa lub regulacje.

Rozwazania dotyczace akceptacji lub kontynuacji zlecenia
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Wykonanie procedur akceptacji lub kontynuacji przed rozpoczeciem planowania pomaga audytorowi
w identyfikacji i ocenie zdarzer lub okolicznosci, ktére mogg niekorzystnie wptyngc na zdolno$¢ audytora
do zaplanowania i wykonania biezgcego zlecenia.

4.3.1. Partner odpowiedzialny za zlecenie ustala, ze:

(@) przestrzegano polityk lub procedur firmy dotyczacych akceptacji i kontynuacji zlecenia badania®;
oraz

(b)  wyciagniete wnioski dotyczgce akceptacji i kontynuacji zlecenia badania sg odpowiednie, w tym
stwierdzenie, ze zlecenie badania moze zosta¢ przeprowadzone z zastosowaniem MSB dla MZJ
zgodnie z Czescig A niniejszego standardu.

Czes¢ A okresla sprawy stosowne dla partnera odpowiedzialnego za zlecenie w celu okreslenia
odpowiedniego zastosowania MSB dla MZJ, w szczegdlno$ci w odniesieniu do ograniczer stosowania
tego standardu.

Informacje i dowody badania zebrane podczas procedur akceptacji i kontynuacji relacji z klientem mogag
byc¢ wykorzystane do ustalenia stosowania MSB dla MZJ. Dalsze informacje mogg byc¢ rowniez uzyskane
podczas wykonania procedur identyfikacji i oszacowania ryzyka, ktére moga zmieni¢ wstepne ustalenie
partnera odpowiedzialnego za zlecenie dotyczgce stosowania MSB dla MZJ zgodnie z niniejszg Czescig.
Czesc 6 (zob. paragraf 6.5.1) wymaga, aby partner odpowiedzialny za zlecenie ustalit, czy MSB dla MZJ
Jest nadal odpowiedni dla charakteru i okoliczno$ci badanej jednostki podczas procesu identyfikacji
i oszacowania ryzyka. Uwzglednienie dalszych informacji w trakcie badania moze zmienic¢ ustalenia
partnera odpowiedzialnego za zlecenie dotyczgce odpowiedniosci stosowania MSB dla MZJ.

4.3.2. W niektorych przypadkach przepisy prawa lub regulacja odpowiedniego systemu prawnego nakazuje

uktad lub sformutowanie sprawozdania audytora w formie lub na warunkach, ktére znaczaco réznig sie
od wymogow niniejszego standardu. W takich okolicznosciach audytor ocenia:

(@) czy uzytkownicy mogg btednie zrozumie¢ pewnos¢ uzyskang z badania sprawozdania
finansowego, a jesli tak, to w jaki sposdb,

(b)  czy dodatkowe wyjasnienia w sprawozdaniu audytora mogg ztagodzi¢ ewentualne niezrozumienie.

4.3.3. Jezeli audytor stwierdzi, ze dodatkowe wyjasnienia w sprawozdaniu audytora nie mogg zlagodzi¢

44,

ewentualnego niezrozumienia, audytor nie przyjmuje zlecenia badania, chyba Zze wymagajg tego przepisy
prawa lub regulacja. Badanie przeprowadzone zgodnie z takimi przepisami prawa lub regulacjg nie jest
zgodne z MSB dla MZJ. W zwigzku z tym audytor nie zamieszcza w sprawozdaniu z badania zadnych
odniesien do badania przeprowadzonego zgodnie z niniejszym MSB dla MZJ.

Warunki zlecenia badania

4.4 1. Audytor uzgadnia warunki zlecenia badania z kierownikiem jednostki lub, w stosownych przypadkach,

z osobami sprawujgcymi nadzér.

Jesli przepisy prawa lub regulacja okreSlajg obowigzki kierownika jednostki, ktore sg rownowazne
w skutkach z wymogami niniejszego standardu, audytor moze uzy¢ sformutowania przepisoéw prawa lub
regulacji, aby opisac je w pisemnej umowie.

MSZJ 1, Zarzadzanie jakoscig dla firm wykonujgcych badania lub przeglady sprawozdan finansowych lub zlecenia innych ustug
atestacyjnych lub pokrewnych, paragraf 30 okresla obowigzki firmy w zakresie ustalania celéw jakosci dla akceptacii okreslonych zlecen,
w tym osgdéw zwigzanych z priorytetami finansowymi i operacyjnymi firmy przy podejmowaniu decyzji o akceptacji przyjecia lub
kontynuowaniu konkretnych zlecen.
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Zatgcznik 2 zawiera przyktadowy list angazujgcy.

W przypadku cyklicznych badanh audytor ocenia, czy okolicznosci wymagajg zmiany warunkéw zlecenia
badania oraz czy istnieje potrzeba przypomnienia jednostce o obowigzujgcych warunkach zlecenia
badania.

Audytor nie wyraza zgody na zmiang warunkdw zlecenia badania, jezeli nie ma ku temu racjonalnego
uzasadnienia.

Jezeli przed zakonczeniem zlecenia badania audytor zostanie poproszony o zmiane zlecenia badania na
Zlecenie, ktdre zapewnia nizszy poziom pewnosci, audytor ustala, czy istnieje racjonalne uzasadnienie
dla takiego dziatania.

Przed wyrazeniem zgody na zmiane zlecenia badania na przeglad lub ustuge pokrewng, moze by¢
konieczne, aby audytor dokonat oceny wszelkich prawnych lub umownych implikacji zmiany.

Jesli warunki zlecenia badania ulegajg zmianie, audytor i kierownik jednostki uzgadniajg i zapisujg nowe
warunki zlecenia w liscie angazujgcym lub innej odpowiedniej formie pisemnej umowy.

Jezeli audytor nie jest w stanie zgodzi¢ sie na zmiane warunkéw zlecenia badania i kierownik jednostki
nie zezwala mu na kontynuacje pierwotnego zlecenia badania, audytor :

(@) wycofuje sie ze zlecenia badania, jesli jest to mozliwe na mocy obowigzujgcych przepiséw prawa
lub regulaciji; oraz

(b) ustala, czy istnieje jakikolwiek obowigzek, umowny Ilub inny, zgtoszenia okolicznosci innym
stronom, takim jak osoby sprawujgce nadzor, wiasciciele lub organy regulacyjne.

Zlecenie badan po raz pierwszy

Jesli zlecenie jest badaniem po raz pierwszy i nastgpita zmiana audytora, audytor komunikuje sie
z poprzednim audytorem, zgodnie ze stosownymi wymogami etycznymi.

Audytor zapoznaje sie z najnowszym sprawozdaniem finansowym, jesli takie istnieje, oraz ze
sprawozdaniem audytora na jego temat, jesli taki istnieje, w celu uzyskania informacji stosownych dla
bilansu otwarcia, w tym ujawnien.

Jezeli sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostatlo zbadane przez poprzedniego audytora
i nastgpita modyfikacja opinii, audytor ocenia wptyw sprawy powodujgcej modyfikacje na oszacowanie
ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego za biezacy okres?O.

Audytor uzyskuje wystarczajgce odpowiednie dowody badanial! na temat tego, czy bilans otwarcia
zawiera znieksztatcenia, kidre istotnie wplywajg na sprawozdanie finansowe za biezacy okres poprzez:

(@) ustalenie, czy salda zamkniecia poprzedniego okresu zostaty prawidlowo przeniesione na biezgcy
okres lub, w stosownych przypadkach, zostaty przeksztatcone;

(b) ustalenie, czy bilans otwarcia odzwierciedla zastosowanie odpowiednich zasad rachunkowosci;
oraz

10

11

Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.9.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.6.
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(¢)  wykonywanie co najmniej jednej z ponizszych czynnosci:

(i) w przypadku zbadania sprawozdania finansowego za poprzedni rok, sprawdzenie
dokumentacji roboczej poprzedniego audytora w celu uzyskania dowoddéw dotyczgcych
bilanséw otwarcia;

(i)  ocene, czy procedury badania wykonane w biezgcym okresie dostarczajg dowoddéw
stosownych dla bilansu otwarcia; lub

(i)  wykonanie okreslonych procedur badania w celu uzyskania dowodéw dotyczacych bilansu
otwarcia.

Rodzaj i zakres procedur badania niezbednych do uzyskania wystarczajgcych dowodow badania
dotyczgcych bilansu otwarcia zalezy od takich spraw jak:

o polityki rachunkowosci stosowane przez jednostke.

. charakter sald kont, klas transakcji i ujawnieni oraz ryzyka istotnych nieprawidfowosci
w sprawozdaniu finansowym za biezgcy okres.

. znaczenie bilansu otwarcia w odniesieniu do sprawozdania finansowego za biezgcy okres.
° czy sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostato zbadane przez audytora, a jesli tak, to czy

opinia poprzedniego audytora zostata zmodyfikowana.

4.5.5. Jezeli audytor uzyska dowody badania, ze bilans otwarcia zawiera znieksztatcenia, ktére mogtyby istotnie

wplynaé na sprawozdanie finansowe za biezgcy okres, audytor wykonuje dodatkowe procedury badania
odpowiednie do okolicznosci w celu ustalenia wptywu na sprawozdanie finansowe za biezacy okres??.

4.5.6 Audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczgce tego, czy zasady

4.6.

rachunkowo$ci odzwierciedlone w bilansie otwarcia byly konsekwentnie stosowane w sprawozdaniu
finansowym za biezacy okres oraz czy wszelkie zmiany zasad) rachunkowosci zostaty odpowiednio ujete
oraz odpowiednio zaprezentowane i ujawnione zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej's.

Konkretne wymogi dotyczace komunikacji

4.6.1. Audytor komunikuje sie z osobami sprawujgcymi nadzor:

4.7.

(@) odpowiedzialno$¢ audytora za sporzgdzenie i wyrazenie opinii o sprawozdaniu finansowym
przygotowanym przez kierownika jednostki; oraz

(b) odpowiedzialnos¢ audytora nie zwalnia kierownika jednostki ani osob sprawujgcych nadzor
z odpowiedzialnosci za nadzér nad sporzadzaniem sprawozdania finansowego.
Konkretne wymogi dotyczgce dokumentacji

Oprécz ogolnych wymogdéw dotyczgcych dokumentaciji zawartych w Czesci 2.4, ktére majg zastosowanie
do caftego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktére nalezy udokumentowac
w odniesieniu do niniejszej CzeSci.

12

13

Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.7.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.8
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Audytor uwzglednia w dokumentacji badania zidentyfikowane sprawy, odpowiednie dyskusje
z personelem oraz wnioski wyciggniete w odniesieniu do akceptacji i kontynuaciji relacji z klientem oraz
Zlecenia badania.

Audytor dokumentuje podstawe podjetej decyzji o zastosowaniu MSB dla MZJ.

Audytor dokumentuje ewentualne zmiany w okresleniu zastosowania MSB dla MZJ, jezeli w trakcie
badania uzyska dodatkowe informacje, ktére mogg zmieni¢ zawodowy osgd dokonany w tym zakresie.

Audytor odnotowuje ten fakt w liscie angazujgcym badanie lub innej odpowiedniej formie pisemnej
umowy:

(@) badanie zostanie przeprowadzony zgodnie z MSB dla MZJ;

(b)  celizakres badania sprawozdania finansowego;

(¢) odpowiednie obowigzki audytora i kierownika jednostki;

(d) identyfikacja ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej majagcych zastosowanie do

sporzadzenia sprawozdania finansowego;
(e) odniesienie do oczekiwanej formy i tresci wszelkich sprawozdan wydawanych przez audytora; oraz

U] o$wiadczenie, ze mogg wystgpi¢ okolicznosci, w ktoérych sprawozdanie moze rézni¢ sie od
oczekiwanej formy i tresci.

Jezeli przepisy prawa lub regulacji okreslajg wystarczajgco szczegotowo warunki zlecenia badania,
o ktérych mowa w niniejszym standardzie, audytor nie musi ujmowac ich w pisemnej umowie, z wyjgtkiem
faktu, ze takie przepisy prawa lub regulacji majg zastosowanie oraz ze kierownik jednostki uznaje
i rozumie swoje obowigzki.
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5. Planowanie

Tre$¢ niniejszej Czeg$ci
Czes¢ 5 okresla odpowiedzialnosé audytora za zaplanowanie badania (w tym przeprowadzenie dyskusji
w zespole wykonujgcym zlecenie) oraz koncepcje istotnosci podczas planowania i przeprowadzania badania.

Zakres niniejszej Czesci

Planowanie nie jest odrebng fazg badania, ale raczej cigglym i iteracyjnym procesem, kiéry jest aktualizowany
i modyfikowany, w razie potrzeby, przez caty czas trwania badania. Czes$¢ 6, identyfikacja i oszacowanie ryzyk
istotnego znieksztatcenia, oraz Czes¢ 7, reagowanie na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia, sg
réwniez stosowne dla tej Czesci.

Niektore wymogi zawarte w niniejszej czesci sg powigzane z procedurami zawartymi w innych Czesciach i
mogg wymagacé od audytora wykonania tych procedur w celu spetienia wymogoéw zawartych w niniejszej
Czesci.

5.1. Cele
5.1.1. Cele audytora sg nastepujgce:
(@) zaplanowac¢ badanie w taki sposob, aby zostato przeprowadzone w sposob skuteczny; oraz

(b) odpowiednie zastosowanie koncepc;ji istotnosci podczas planowania i przeprowadzania badania.

5.2. Planowanie dziatan

Rodzaj, roztoZzenie w czasie i zakres dziatan planistycznych bedg sie rézni¢ w zaleznosci od charakteru
i okolicznosci jednostki, wielkoSci i charakteru zespotu wykonujgcego zlecenie, wczesniejszego
doswiadczenia cztonkdéw zespotu wykonujgcego zlecenie z jednostkg oraz wszelkich zmian okolicznosci,
ktére wystgpig w trakcie zlecenia badania.

Cel planowania badania jest taki sam niezaleznie od tego, czy badanie jest zleceniem badania po raz
pierwszy, czy cyklicznym. Jednakze, w przypadku zlecenia badania po raz pierwszy, audytor moze by¢
zmuszony do rozszerzenia dziatan planistycznych, poniewaz audytor zazwyczaj nie ma wczesniejszego
doswiadczenia z jednostka, ktora jest przedmiotem badania, co jest brane pod uwage przy planowaniu
cyklicznych zlecen.

5.2.1. Audytor okresla zakres, roztozenie w czasie i kierunek badania:
(a) zidentyfikowanie cech zlecenia, ktdre definiujg jego zakres;

(b)  ustalenie celéw sprawozdawczych zlecenia w celu zaplanowania roztozenia w czasie badania
i rodzaju wymaganej komunikacji;

() rozwazenie czynnikow, ktére w zawodowym osgdzie audytor sg znaczace dla ukierunkowania
wysitkdw zespotu wykonujgcego zlecenie;

(d) rozwazenie wynikow wstepnych dziatan na zleceniu oraz, w stosownych przypadkach, czy wiedza
zdobyta w ramach innych zlecen wykonanych przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie dla tej
jednostki jest stosowna; oraz
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(e) ustalenie rodzaju, roziozenia w czasie i zakresu procedur, ktére majg zosta¢ wykonane, oraz
zasobow niezbednych do przeprowadzenia badania, w tym ustalenie, czy potrzebni sg eksperci.

Ustalenie zakresu, roztozenia w czasie i kierunku badania nie musi by¢ ztozone ani czasochfonne. Na
przyktad krotkie memorandum przygotowane po poprzednim badaniu, oparte na przegladzie
dokumentacji roboczej i podkreslajgce sprawy zidentyfikowane podczas wiasnie zakoriczonego badania,
zaktualizowane w biezgcym okresie na podstawie dyskusji z wiascicielem-zarzgdzajgcym, moze stuzyc
Jako udokumentowany zakres, roztozenie w czasie i kierunek biezgcego zlecenia badania. Standardowe
programy badania lub listy kontrolne stworzone w oparciu o zatoZenie niewielkiej liczby zidentyfikowanych
kontroli, co prawdopodobnie bedzie miato miejsce w mniej ztozonej jednostce, mogg byc stosowane pod
warunkiem, ze sg dostosowane do okolicznoSci zlecenia, w tym do oszacowanego ryzyka przez
audytora.

Rozwazania dotyczace sytuaciji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg czionkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

5.2.2. Partner odpowiedzialny za zlecenie i inni kluczowi cztonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie powinni
by¢ zaangazowani w planowanie badania.

5.2.3. Audytor planuje rodzaj, roztozenie w czasie i zakres kierowania i nadzoru nad czionkami zespotu
wykonujgcego zlecenie oraz przeglad ich pracy.

5.2.4. Partner odpowiedzialny za zlecenie uwzglednia informacje uzyskane w procesie akceptacji i kontynuacji
w planowaniu i przeprowadzaniu badania.

5.2.5. Jezeli informacje wykorzystane do zaplanowania i przeprowadzenia badania zostaty uzyskane na
podstawie wczesniejszych doswiadczen z jednostkg lub wczesniejszych badan, audytor ocenia, czy takie
informacje pozostajg stosowne i wiarygodne jako dowody badania w biezgcym okresie.

5.2.6. Audytor aktualizuje i zmienia zakres, roziozenia w czasie i kierunek w razie koniecznosci w trakcie
badania.

Dyskusja zespotu wykonujgcego zlecenie

Rozwazania, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg czionkowie inni niz partner odpowiedzialny za
wykonanie zlecenia

5.2.7. Partner odpowiedzialny za zlecenie i inni kluczowi czionkowie zespotu wykonujgcego zlecenie
omawiajg podatnos¢ sprawozdania finansowego jednostki na istotne znieksztatcenia, w tym:

(@) zastosowanie majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej do
faktow i okolicznosci wystepujgcych w jednostce.

(b) w jaki sposdb i gdzie sprawozdanie finansowe jednostki moze byé podatne na istotne
znieksztalcenia spowodowane oszustwem, w tym w jaki sposéb oszustwo moze wystgpi¢ oraz
w jaki sposob oszustwo lub bigd moze wynikac z relacji lub transakcji ze stronami powigzanymi.

Dyskusje miedzy zespotem wykonujgcym zlecenie powinny odbywac sie z pominieciem przekonan
zespolu wykonujgcego zlecenie, ze kierownik jednostki i, w stosownych przypadkach, osoby
sprawujgce nadzor sg uczciwe i rzetelne.
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Dyskusja zespofu wykonujgcego zlecenie moze roéwniez obejmowac inne spawy zwigzane
Z badaniem, takie jak sprawy logistyczne, operacyjne lub inne (np. gdy ryzyka istotnego znieksztatcenia
mogty ulec zmianie w poréwnaniu z poprzednimi latami lub sprawy zwigzane z stosownymi wymogami
etycznymi, w tym niezalezno$¢) oraz roztoZzenie w czasie badania i wymagang komunikacje

5.2.8. W przypadku, gdy w dyskusji nie uczestniczg cztonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie, partner
odpowiedzialny za zlecenie okresla, ktére sprawy nalezy przekazaé¢ tym cztonkom.

Korzystanie z pracy eksperta kierownika jednostki

5.2.9. Jezeli informacje, ktére majg by¢ wykorzystane jako dowody badania, zostaly przygotowane
z wykorzystaniem pracy eksperta kierownika jednostki, audytor, uwzgledniajgc znaczenie pracy tego
eksperta dla celu audytora:

(@) ocenia kompetencje, mozliwosci i obiektywizm tego eksperta; oraz

(b)  uzyskuje zrozumienie pracy tego eksperta.

Ocena kompetencji, mozliwosci i obiektywizmu eksperta kierownika jednostki

Kompetencje odnoszg sie do charakteru i poziomu wiedzy eksperta kierownika jednostki. MoZzliwosci
odnoszg sie do zdolnosci eksperta kierownika jednostki do korzystania z tych kompetencji w danych
okolicznos$ciach. Obiektywizm odnosi sie do mozliwego wptywu stronniczosci, konfliktu intereséw lub
wptywu innych oséb na zawodowy lub biznesowy osad eksperta kierownika jednostki. Sprawy stosowne
dla oceny kompetencji, mozliwoS$ci i obiektywizmu eksperta kierownika jednostki mogg obejmowac fo,
czy praca tego eksperta podlega standardom technicznym lub innym wymogom zawodowym lub
branzowym.

Uzyskanie zrozumienia pracy eksperta kierownika jednostki

Podczas uzyskiwania zrozumienia pracy eksperta kierownika, ocena umowy pomiedzy jednostkg a tym
ekspertem moze pomdc audytorowi w okresleniu odpowiednio$ci ponizszych informacji dla celow

audytora:

° charakter, zakres i cele pracy eksperta;

. odpowiednie role i obowigzki kierownika jednostki i eksperta; oraz

. charakter, roztozenie w czasie i zakres komunikacji pomiedzy kierownikiem jednostki a ekspertem,

w tym forma wszelkich raportéw, ktére majg zostac dostarczone przez eksperta.

Ustalenie, czy skorzystac z pracy eksperta audytora

5.210. Jezeli do uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania niezbedna jest wiedza
specjalistyczna w dziedzinie innej niz rachunkowos¢ lub badanie sprawozdan finansowych, audytor
okresla, czy skorzystaé z pracy eksperta audytora.

Jezeli sporzgdzenie sprawozdania finansowego wymaga wykorzystania wiedzy specjalistycznej
w dziedzinie innej niz rachunkowo$¢, audytor, ktéry posiada umiejetnosci w zakresie rachunkowoS$ci
i badania sprawozdan finansowych, moze nie posiadac¢ wiedzy specjalistycznej niezbednej do zbadania
tego sprawozdania finansowego. Ustalenie przez audytora, czy skorzysta¢ z pracy eksperta audytora,
ajesli tak, to kiedy i w jakim zakresie, pomaga audyforowi w spetnieniu wymogow okreslonych
w paragrafach 3.2.7. i 5.2.1.(e). W miare postepu badania lub zmiany okoliczno$ci audytor moze byc¢
zmuszony do zmiany wczesniejszych decyzji dotyczgcych wykorzystania z pracy eksperta audytora.
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Audytor ponosi wytgczng odpowiedzialnoS¢ za wyrazong opinie z badania i odpowiedzialnoSc¢ ta nie jest
ograniczona przez korzystanie przez audytora z pracy eksperta audytora. Niemniej jednak, jezeli audytor
korzystajgcy z pracy eksperta audytora stwierdzi, na podstawie wykonanych procedur badania
i uzyskanych dowodéw, ze praca tego eksperta jest adekwatna dla celéw audytora audytor moze
zaakceptowac ustalenia lub wnioski tego eksperta w jego dziedzinie jako odpowiednie dowody badania.

5.2.11. Okreslajgc rodzaj, roztozenie w czasie i zakres procedur zwigzanych z ekspertem audytora , audytor

bierze pod uwage nastepujgce kwestie:

(@) charakter sprawy, ktorej dotyczy praca eksperta;

(b)  ryzyka istotnego znieksztalcenia w sprawie, ktérej dotyczy praca eksperta;

()  znaczenie pracy eksperta w kontekscie badania;

(d) wiedze i doswiadczenie audytora w zakresie poprzedniej pracy wykonanej przez tego eksperta;

oraz

(e) czy ekspert ten podlega politykom lub procedurom zarzgdzania jakoscig firmy audytorskie;.

5.2.12. Jesli audytor korzysta z pracy eksperta audytora, audytor:

5.3.

(@) ocenia, czy ekspert audytora posiada niezbedne kompetencje, mozliwosci i obiektywizm dla celéw
audytora. W przypadku zewnetrznego eksperta audytora ocena obiektywizmu obejmuje zapytanie
dotyczace intereséw i relacii, ktére mogg stanowi¢ zagrozenie dla obiektywizmu tego eksperta;

(b)  uzyskanie wystarczajgcego zrozumienia dziedziny wiedzy specjalistycznej eksperta, aby umozliwié
audytorowi okreslenie rodzaju zakresu i celéw pracy eksperta dla celéw audytora oraz ocene
adekwatnosci tej pracy dla celéw audytora; oraz

(¢) uzgodnienie, w stosownych przypadkach na pismie, rodzaju, zakresu i celéw pracy eksperta,
odpowiednich rdl i obowigzkéw audytora i eksperta, rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu
komunikacji oraz potrzeby przestrzegania przez eksperta wymogow poufnosci.

Istotnos¢

5.3.1. Audytor okresla istotnos¢ dla sprawozdania finansowego jako cato$ci.

Istotno$¢ w konteksScie badania

Koncepcja istotnosci jest stosowana przez audytora zarébwno przy planowaniu i przeprowadzaniu
badania, jak i przy ocenie wptywu zidentyfikowanych znieksztatcenn na badanie oraz ewentualnych
nieskorygowanych znieksztatcen na sprawozdanie finansowe oraz przy formutowaniu opinii
w sprawozdaniu audytora.

Okreslenie istotno$ci przez audytora jest sprawg zawodowego osgdu i zalezy od postrzegania przez
audytora potrzeb uzytkownikéw sprawozdania finansowego w zakresie informacji finansowych.

Zawodowy 0sad audytora dotyczacy znieksztatcen, ktore zostang uznane za istotne, stanowi podstawe
dla:

. okreslenia rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu procedur majgcych na celu identyfikacje
i oszacowanie ryzyk istotnych nieprawidfowosci;

. identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztafcenia; oraz

. okreSlenia rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania.
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Wykorzystanie wskaznikow odniesienie w ustalaniu istotnosci sprawozdania finansowego jako caftosci

Warto$¢ procentowa jest czesto stosowana do wybranego wskaznika odniesienia jako punkt wyjscia przy
ustalaniu istotnosci dla sprawozdania finansowego jako catosci. Czynniki, ktére mogg mie¢ wptyw na
identyfikacje odpowiedniego wskaznika odniesienia obejmujg nastepujgce elementy:

. elementy sprawozdania finansowego (na przyktad aktywa, zobowigzania, kapitat wiasny,
przychody, koszty)

° czy istniejg elementy, na ktorych skupia sie uwaga uzytkownikow;

. charakter jednostki, etap cyklu zycia jednostki oraz branza i otoczenie gospodarcze, w ktorym
Jednostka prowadzi dziatalnoSc;

° struktura wtasnosciowa jednostki i sposob jej finansowania. Na przyktad, jesli jednostka jest
finansowana wytgcznie dfugiem, a nie kapitatem wtasnym, uzytkownicy mogg ktas¢ wiekszy nacisk
na aktywa i roszczenia z nimi zwigzane niz na zyski jednostki; oraz

wzgledna zmienno$c wskaznika odniesienia.

Przyktady wskaznikéw odniesienia, ktére mogg by¢ odpowiednie, w zaleznos$ci od okolicznosci jednostki,
obejmujg kategorie zgtaszanych dochodow, takie jak zysk przed opodatkowaniem, catkowite przychody,
zysk brutto i catkowite koszty, catkowity kapitat wlasny Ilub wartoS¢ aktywow netto. Zysk przed
opodatkowaniem z dziatalnosci kontynuowanej jest czesto stosowany w przypadku podmiotow
zorientowanych na zysk. Gdy zysk przed opodatkowaniem z dziatalno$ci kontynuowanej jest zmienny,
bardziej odpowiednie mogg byc¢ inne wskazniki, takie jak zysk brutto lub catkowite przychody.
W przypadku organizacji non-profit bardziej odpowiednie mogg by¢ wskazniki takie jak przychody, koszty,
aktywa lub kapitat wkasny.

Gdy zysk jednostki przed opodatkowaniem z dziatalnosci kontynuowanej jest stale nominalny, co moze
miec migjsce w przypadku przedsiebiorstwa zarzgdzanego przez wtasciciela, w ktorym wiasciciel pobiera
znaczng czesc zysku przed opodatkowaniem w formie wynagrodzenia, bardziej odpowiedni moze by¢
wskaznik odniesienia, taki jak zysk przed opodatkowaniem i wynagrodzeniem.

Istnieje zwigzek miedzy wartoScig procentowg a wybranym wskaznikiem odniesienia, tak ze wartoSc¢
procentowa zastosowana do zysku przed opodatkowaniem z dziatalnosci kontynuowanej bedzie zwykle
wyzsza niz warto$¢ procentowa zastosowana do catkowitych przychodéw.

Szczegodlne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

W przypadku jednostek sektora publicznego, prawodawcy i organy regulacyjne sq czesto gtownymi
uzytkownikami ich sprawozdan finansowych. Ponadto sprawozdania finansowe mogg byc¢
wykorzystywane do podejmowania decyzji innych niz decyzje gospodarcze. Na okreslenie istotnosci
sprawozdania finansowego jako cafo$ci w badaniu sprawozdania finansowego jednostki sektora
publicznego ma zatem wplyw przepisy prawa, regulacja lub inny organ, a takze potrzeby prawodawcow
i spoteczenstwa w zakresie informacji finansowych w odniesieniu do programéw sektora publicznego.

W badaniu jednostki sektora publicznego, catkowity koszt lub koszt netto (koszty pomniejszone
o przychody lub wydatki pomnigjszone o wptywy) mogg byc¢ odpowiednimi wskaznikami odniesienia dla
dziatan programowych. W przypadku, gdy jednostka sektora publicznego sprawuje piecze nad aktywami
publicznymi, aktywa mogg by¢ odpowiednim wskaznikiem odniesienia.

Audytor okresla réwniez poziom lub poziomy istotnosci, ktére majg byé zastosowane do poszczegdlnych
grup transakgiji, sald kont lub ujawnien, jezeli w szczegolnych okolicznosciach jednostki istnieje jedna lub
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wiecej okreslonych grup transakcji, sald kont lub ujawnien, w przypadku ktérych mozna racjonalnie
oczekiwac, ze znieksztalcenia o mniejszej wartoéci niz istotnos¢ dla sprawozdania finansowego jako
catosci mogg wptywaé na decyzje gospodarcze uzytkownikéw podejmowane na podstawie sprawozdania
finansowego.

Audytor okresla istotno$¢ wykonawczg dla celéw oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia oraz
okreslenia rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania.

Planowanie badania wyfgcznie w celu wykrycia pojedynczych istotnych znieksztatcenn pomija fakt, ze
suma pojedynczych nieistotnych znieksztatcen moze spowodowac, ze sprawozdanie finansowe bedzie
istotnie znieksztafcone i nie pozostawia marginesu na ewentualne niewykryte znieksztatcenia. Istotnos¢
wykonawcza (ktora, zgodnie z definicjg, jest jedng lub wiekszg liczbg kwot) jest ustalana w celu
zmniejszenia do odpowiednio niskiego poziomu prawdopodobienstwa, ze suma nieskorygowanych
i niewykrytych znieksztafcen przekroczy istotnosc.

Okreslenie istotnos$ci wykonawczej nie jest prostym, mechanicznym obliczeniem i wymaga zastosowania
zawodowego osgdu. Ma na nig wptyw zrozumienie jednostki przez audytora, zaktualizowane podczas
identyfikacji i oszacowania ryzyka, oraz charakter | zakres znieksztafcen zidentyfikowanych
w poprzednich badaniach, a tym samym oczekiwania audytora w odniesieniu do znieksztafcen
w biezgcym okresie.

Oczywiscie btahe nieprawidfowosci

Czes¢ 7 wymaga od audytora kumulowania znieksztatcen zidentyfikowanych podczas badania, innych
niz te, ktére sg oczywiscie btahe. Podczas planowania audytor moze wyznaczy¢ kwote, ponizej ktorej
Znieksztafcenia kwot w poszczegdlnym sprawozdaniu bylyby oczywiscie btahe i nie musiatyby byc
kumulowane, poniewaz audytor oczekuje, ze kumulacja takich kwot wyraznie nie miatyby istotnego
wplywu na sprawozdanie finansowe.

Jesli w trakcie badania audytor uzyska informacje, ktére spowodowatyby, ze audytor poczatkowo
ustalitby inng kwote (lub kwoty), audytor weryfikuje istotnos¢ dla sprawozdania finansowego jako catosci
(oraz, jesli ma to zastosowanie, poziom lub poziomy istotnosci dla poszczegdlnych grup transakc;ji, sald
kont lub ujawnien).

Jesli audytor dojdzie do wniosku, ze nizsza istotnos¢ dla sprawozdania finansowego jako catosci (oraz,
jesli ma to zastosowanie, poziom lub poziomy istotnosci dla poszczegdlnych grup transakgiji, sald kont lub
ujawnien) niz pierwotnie ustalona jest odpowiednia, audytor ustala, czy konieczna jest zmiana istotnosci
wykonawczej oraz czy rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur badania pozostajg
odpowiednie.

Konkretne wymogi dotyczace komunikacji

Audytor przekazuje kierownikowi jednostki i, w stosownych przypadkach, osobom petnigcym nadzér
ogolny zarys planowanego zakresu, roztozenia w czasie i kierunku badania.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentaciji

Oprécz ogdlnych wymogdw dotyczgcych dokumentacji okreslonych w Czesci 2.4, ktére majg
zastosowanie do caftego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktore nalezy
udokumentowac stosowne w niniejszej Czesci.
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5.5.1. Audytor zawrze w dokumentacji badania opis zakresu, roztozenia w czasie i kierunku badania, w tym
rodzaj, roziozenie w czasie i zakres procedur, ktére majg zostaé wykonane, oraz znaczgce zmiany
dokonane w trakcie badania, wraz z uzasadnieniem takich zmian.

Rozwazania dotyczgce sytuaciji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

5.5.2. Audytor uwzglednia w dokumentacji badania sprawy omawiane przez zespot wykonujgcy zlecenie oraz
podjete znaczgce decyzje, w tym znaczgce decyzje dotyczgce podatnosci sprawozdania finansowego
jednostki na istotne znieksztatcenie spowodowane oszustwem.

5.5.3. Audytor uwzglednia w dokumentacji badania:

(@) nastepujgce kwoty i czynniki brane pod uwage przy ich ustalaniu (w tym wszelkie zmiany, jesli maja
zastosowanie):

(i) istotno$¢ dla sprawozdania finansowego jako catosci;

(i)  w stosownych przypadkach, poziom lub poziomy istotnosci dla poszczegdinych grup
transakcji, sald kont lub ujawnien; oraz

(i)  istotnos¢ wykonawcza.

(b)  Kwota, ponizej ktdrej nieprawidtowosci zostatyby uznane za oczywiscie btahe.
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Identyfikacja i oszacowanie ryzyka

Tre$¢ niniejszej Czeg$ci
Czes¢ 6 zawiera wymogi odnoszace sie do odpowiedzialno$ci audytora za wykonywanie procedur
i powigzanych czynno$ci w celu:

Zatgcznik 3 ilustruje iteracyjny charakter identyfikacji i oszacowania ryzyka przez audytora.

Zakres niniejszej Czesci

Ta Czes$¢ dotyczy odpowiedzialnosci audytora za identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia
sprawozdania finansowego, co stanowi podstawe procedur badania podejmowanych w odpowiedzi na
oszacowane ryzyka w Czesci 7. Czes¢ 5 okresla obowigzki audytora w zakresie planowania czynnosci, w tym
wymogi dotyczace dyskusji zespotu wykonujgcego zlecenie.

uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia, majgcych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki;

identyfikacji ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego i stwierdzenia,
niezaleznie od tego, czy jest ono spowodowane oszustwem czy btedem; oraz

oszacowanie ryzyka nieodigcznego i ryzyka kontroli.

6.1.
6.1.1.

6.2.
6.2.1.

Cele

Celem audytora jest identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia, spowodowanego
oszustwem lub btedem, na poziomie sprawozdania finansowego i stwierdzenia, co stanowi podstawe do
zaprojektowania i wdrozenia reakcji na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia (oszacowane
ryzyka).

Zrozumienie jednostki i jej otoczenia, majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki umozliwia audytorowi identyfikacje i oszacowanie
ryzyk istotnego znieksztatcenia. Proces identyfikacji i oszacowania ryzyka przez audytora jest iteracyjny
i dynamiczny.

Procedury identyfikacji i oszacowania ryzyk oraz powigzanych dziatan

Audytor projektuje i wykonuje procedury w celu uzyskania dowodéw badania, ktére stanowig odpowiednig
podstawe do:

(@) identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia, spowodowanego oszustwem lub
btedem, na poziomie sprawozdania finansowego i stwierdzenia; oraz

(b) projektowania dalszych procedur badania.

Audytor kieruje sie zawodowym osgdem w celu okre$lenia rodzaju i zakresu procedur, ktére majg zostac
wykonane, co moze roznic sie w zaleznosci od formalnosci polityk lub procedur jednostki.

Niektére mniej ztozone jednostki, a w szczegolnoSci jednostki zarzgdzane przez wfascicieli, mogq nie
miec ustanowionych ustrukturyzowanych proceséw i systemow lub mogg mie¢ ustanowione procesy lub
systemy z ograniczong dokumentacjg lub brakiem spojnosci w sposobie ich realizacji. Gdy takie systemy
i procesy nie sg sformalizowane, procedury opisane w paragrafie 6.2.3. sq nadal wymagane.
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Projektowanie i wykonywanie procedur w celu uzyskania dowoddow badania w sposob, ktory nie jest
stronniczy w kierunku uzyskania dowoddéw badania, ktére mogag byc potwierdzajgce lub w kierunku
wykluczenia dowodow badania, ktére mogg byc zaprzeczajgce, moze obejmowac uzyskanie dowodow
Z wielu zrédet w jednostce i poza nig. Jednakze audytor nie jest zobowigzany do wykonania badania
w celu zidentyfikowania wszystkich mozliwych zrédet dowodéw.

Uzyskujac dowody badania w celu zidentyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia oraz
zaprojektowania dalszych procedur badania, audytor bierze pod uwage informacje pochodzace z:

(@) procedur akceptacji lub kontynuaciji; oraz

(b) w stosownych przypadkach, innych zlecen wykonanych przez partnera odpowiedzialnego za
Zlecenie na rzecz jednostki.

Procedury identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia obejmuja:
(@) zapytania kierownika jednostki i innych odpowiednich oséb w jednostce;
(b)  procedury analityczne; oraz

(c) obserwacje i inspekcje.

Audytor nie jest zobowigzany do wykonania wszystkich tych procedur dla kazdego aspektu zrozumienia
przez audytora wymaganego przez niniejszg Czesc¢.

Procedury analityczne wykonywane jako procedura identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego
Znieksztatcenia pomagajg zidentyfikowac niespéjnosci, nietypowe transakcje lub zdarzenia oraz kwoty,
wskazniki i trendy, ktore wskazujg na sprawy mogagce mie¢ wptyw na badanie. Zidentyfikowane nietypowe
lub nieoczekiwane relacie mogg pomoéc audytorowi w identyfikacji ryzyk istotnego znieksztafcenia,
w szczegdlnosci ryzyk istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem, w tym ryzyk zwigzanych
Z kontami przychodoéw.

Procedury analityczne wykonane w ramach identyfikacji i o0szacowania ryzyka mogg obejmowac zarowno
informacje finansowe (np. cena sprzedazy), jak i niefinansowe (np. iloS¢ sprzedanych towaréw) oraz
wykorzystanie danych zagregowanych na wysokim poziomie. Audytor moze wykonac proste poréwnanie
informaciji, takich jak zmiana sald kont w stosunku do sald z poprzednich okreséw, w celu zidentyfikowania
potencjalnych obszarow wyzszego ryzyka.

Obserwacja i inspekcja mogg wspierac, potwierdzac lub zaprzeczac zapytaniom Kierownika jednostki
i innych oséb, a takze mogg dostarczac informacji o jednostce i jej otoczeniu. W przypadku, gdy polityki
lub procedury nie sg udokumentowane lub kontrole jednostki nie sg sformalizowane, audytor moze nadal
byc¢ w stanie uzyskac pewne dowody badania w celu wsparcia identyfikacji i 0szacowania ryzyk istotnego
Znieksztatcenia poprzez obserwacje lub inspekcje dziatania kontroli.

Szczegoblne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

Podczas zasiegania informacji od oséb, ktére mogg posiadac informacje moggce pomadc w identyfikacji
ryzyka istotnego znieksztafcenia, audytorzy jednostek sektora publicznego mogg uzyskiwac informacje
z dodatkowych Zrodet, takich jak od audytorow zaangazowanych w wykonania zadan lub inne badania
zwigzane z jednostkg. Procedury wykonywane przez audytorow jednostek sektora publicznego w celu
identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia mogg rowniez obejmowac obserwacje
i kontrole dokumentow przygotowanych przez kierownika jednostki dla prawodawcy, na przyktad
dokumentéw zwigzanych z obowigzkowg sprawozdawczo$cig w zakresie funkcjonowania tych jednostek.
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Zautomatyzowane narzedzia i techniki

Jedli audytor stosuje ZNT, audytor moze zaprojektowacC i wykona¢ procedury badania w celu
zidentyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia na stosunkowo duzych wielkosSciach
danych (z ksiegi gtéwnej, ksigg pomocniczych Ilub innych danych operacyjnych), w tym z analiz,
obserwacji lub inspekcji.

Projektujgc i wykonujgc procedury identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia, audytor
bierze pod uwage mozliwe ryzyka istotnego znieksztatcenia wynikajgce z:

(@) oszustwa lub btedu;
(b) relacji i transakcji ze stronami powigzanymi; oraz

() zdarzen lub warunkoéw, ktére mogg budzi¢ powazne watpliwosci co do zdolnosci jednostki do
kontynuowania dziatalnosci.

Oszustwo

Oszukancza sprawozdawczo$¢ finansowa obejmuje celowe znieksztatcenia, w tym pominiecia kwot lub
ujawnienn w sprawozdaniach finansowych w celu wprowadzenia w bigd uzytkownikéw sprawozdan
finansowych. Oszukaricza sprawozdawczos$c¢ finansowa czesto wigze sie z obejsciem przez kierownika
Jednostki mechanizméw kontrolnych, ktére w innych okoliczno$ciach moggq wydawac sie skuteczne,
takich jak rejestrowanie fikcyjnych zapiséw w dzienniku blisko korica okresu sprawozdawczego.

Sprzeniewierzenie aktywow wigze sie z kradziezg aktywow jednostki i jest czesto popetniane przez
pracownikow w stosunkowo niewielkich i nieistotnych kwotach. Moze jednak réwniez dotyczy¢
kierownictwa, ktére zazwyczaj jest w stanie ukry¢ lub zatai¢ sprzeniewierzenie w sposob trudny do
wykrycia.

Sprzeniewierzeniu aktywow czesto towarzyszg fatszywe lub wprowadzajgce w bigd ksiegi lub dokumenty
w celu ukrycia faktu, ze aktywa zaginety lub zostaty zastawione bez odpowiedniego upowaznienia.

W MZJ mogag wystepowac inne czynniki ryzyka oszustwa niz w bardziej ztozonych jednostkach. Z jednej
strony, kierownictwo lub wiaSciciel-zarzgdzajgcy mogg by¢ w stanie sprawowac skuteczniejszy nadzor
niz w bardziej ztozonej jednostce, co moze rekompensowac bardziej ograniczone mozliwosci podziatu
obowigzkow. Z drugiej strony, mniefszy podziat obowigzkow i bardziej bezposrednie zaangazowanie
kierownictwa Ilub WfaSciciela-zarzgdzajgcego moze dawacé kierownictwu Ilub wfaScicielowi -
zarzgdzajgcemu wiekszg mozliwosc¢ obejscia kontroli i popetnienia oszustwa. MZJ, w tym wifaSciciele-
zarzgdzajgcy, mogg rowniez odczuwac inng presje lub motywacje do popetniania oszustw niz
kierownictwo w bardziej ztozonych jednostkach. W Zatgczniku 4 przedstawiono czynniki ryzyka oszustwa
stosowne dla mniej ztozonych jednostek.

Strony powigzane

W niektérych MZJ transakcje z stronami powigzanymi pomiedzy wiascicielami-zarzgdzajgcymi i bliskimi
cztonkami rodziny mogg by¢ powszechne, w szczegolnosci w jednostkach SciSle powigzanych.
Transakcje te moga nie byc przeprowadzane na normalnych warunkach rynkowych; na przyktad niektore
transakcje ze stronami powigzanymi mogg by¢ przeprowadzane bez wymiany Swiadczenia wzajemnego
lub za $wiadczeniem wzajemnym znacznie odbiegajgcym od wartoSci godziwey.

Strona 55 ze 165



6.2.5.

6.3.

MSB DLAMZJ

Kontynuacja dziatalnoSci

Zdarzenia Ilub warunki, ktére mogg budzi¢c powazne watpliwosci co do zdolnosSci jednostki do
kontynuowania dziatalnosci, o szczegolnie stosowne dla MZJ, obejmujg ryzyko, ze banki i inni
kredytodawcy, cztonkowie bliskiej rodziny Ilub wiaSciciele-zarzgdzajgcy mogg przestac wspierac
Jjednostke, a takze mozliwg utrate gtdbwnego dostawcy, gtéwnego klienta, kluczowego pracownika lub
prawa do prowadzenia dziatalno$ci na podstawie licencji, franczyzy lub innej umowy prawnej.

Jesli opinia z badania sprawozdania finansowego za poprzedni okres zostata zmodyfikowana, audytor
ocenia jej wplyw na sprawozdanie finansowe za biezgcy rok przy identyfikacji i oszacowaniu ryzyka
istotnego znieksztatcenia.

Zrozumienie stosownych aspektow jednostki

Zrozumienie przez audytora stosownych aspektéow jednostki, w tym jednostki i jej ofoczenia, majgcych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej
jednostki ustanawia ramy odniesienia, w ktérych audytor identyfikuje i oszacowuje ryzyko istotnego
Znieksztafcenia, a takze informuje, w jaki sposob audytor planuje i wykonuje dalsze procedury badania.

Zapytania kierownika jednostki i innych oséb w jednostce

6.3.1.

Audytor zwraca sie do kierownika jednostki oraz, w stosownych przypadkach, do osob, sprawujgcych
nadzor, z zapytaniem dotyczgcym:

(@) w jaki sposob jednostka identyfikuje ryzyka biznesowe istotne dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego i jak je uwzglednia;

(b)  ryzyka oszustwa w jednostce oraz mechanizmy kontrolne ustanowione przez kierownika jednostki
w celu ograniczenia tych ryzyk;

(c) charakter i zakres bezposredniego zaangazowania kierownika jednostki w operacje lub inne
dziatania, ktére mogg pomodc kierownikowi w zapobieganiu lub wykrywaniu nieprawidtowosci
w informacjach ksiegowych lub w identyfikacji mechanizmdéw kontrolnych, ktore nie dziatajg
zgodnie z przeznaczeniem.

(d) tozsamos¢ stron powigzanych jednostki, w tym:
(i) zmiany w stosunku do poprzedniego okresu;
(i)  charakter relacji pomiedzy jednostkg a tymi stronami powigzanymi; oraz

(i)  czy jednostka zawarta jakiekolwiek transakcje ze stronami powigzanymi w danym okresie,
a jesli tak, to jakiego rodzaju i w jakim celu; oraz

(e) czy jednostka przestrzega prawa lub regulacji, ktére mogg mie¢ wplyw na sprawozdanie
finansowe, oraz czy prowadzono korespondencje ze stosownymi organami licencyjnymi lub
regulacyjnymi, ktéra moze by¢ stosowna dla sprawozdania finansowego.

U] podstawy zamierzonego stosowania zasady kontynuacji dziatalnosci, czy wystepujg zdarzenia lub
warunki, ktére pojedynczo lub fgcznie mogg poddawacé w znaczgca watpliwosé zdolnosé jednostki
do kontynuowania dziatalnosci, a jezeli tak, to jakie sg plany kierownika jednostki odniesienia sie
do nich.
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Zapytania skierowane do kierownika jednostki oraz, w stosownych przypadkach, do 0sob, sprawujgcych
nadzér, pomagajg audytorowi zidentyfikowa¢ i oszacowac ryzyka istotnego znieksztatcenia oraz
zareagowac na te ryzyka.

Zapytania o to, w jaki sposob jednostka identyfikuje i oszacowuje swoje ryzyka biznesowe stosowne dla
sporzgdzenia sprawozdania finansowego, mogg pomaoc audytorowi w ich zrozumieniu:

. w przypadku zidentyfikowanych ryzyk biznesowych;
° czy i w jaki sposob jednostka zareagowata na te ryzyka;

. czy ryzyka, na ktore narazona jest jednostka zostaty zidentyfikowane, oszacowane i uwzglednione
odpowiednio do charakteru i okolicznosci jednostki.

Zapytania dotyczgce ryzyk istotnego znieksztafcenia spowodowanych oszustwem w jednostce moga
pomoc audytorowi w jego zrozumieniu:

o przeprowadzone przez kierownika jednostki oszacowanie ryzyka istotnego znieksztafcenia
sprawozdania finansowego w wyniku oszustwa, w tym charakter, zakres i czestotliwosc takich
ocen;

. proces kierownika jednostki majgcy na celu identyfikacje i reagowanie na ryzyko oszustwa

w jednostce, w tym wszelkie szczegolne ryzyka oszustwa, ktore kierownik jednostki zidentyfikowat
lub na ktore zwrécito uwage, lub grupa transakcji, salda kont lub ujawnienia, w przypadku ktérych
ryzyko oszustwa jest prawdopodobne;

° komunikacja kierownika jednostki z osobami, sprawujgcymi nadzor, dotyczgca procesow
identyfikacji i reagowania na ryzyka oszustwa w jednostce.

Zapytanie o to, w jaki sposob kierownik jednostki wykonuje dziatania w celu zapobiegania lub wykrywania
nieprawidfowosci w informacjach ksiegowych i identyfikuje kontrole, ktére nie dziatajg zgodnie
Z zamierzeniami, moze obejmowac zapytanie o to, z jakich informacji korzysta kierownik i na jakiej
podstawie kierownik uwaza informacje za wystarczajgco wiarygodne, a takze zapytanie o to, w jaki
Sposob usuwane sg niedociggniecia. Zapytania te pomagajg audytorowi zrozumie¢, czy inne aspekty
systemu kontroli wewnetrznej jednostki sg obecne i funkcjonujg odpowiednio do okolicznosci jednostki,
biorgc pod uwage charakter i ztozonosc jednostki.

Zgodnie z zasadg kontynuacji dziatalnosci sprawozdanie finansowe sporzgdza sie przy zatozeniu, ze
Jednostka kontynuuje dziatalnoSc i bedzie kontynuowac dziatalnoS¢ w dajgcej sie przewidziec przysztosci.
Sprawozdanie finansowe ogdlnego przeznaczenia jest sporzgdzane przy zatozeniu kontynuacji
dziatalnoSci, chyba Ze kierownik jednostki albo zamierza zlikwidowac jednostke, albo zaprzestac
dziatalnosci, albo nie ma innej realnej alternatywy dla likwidacji lub zaprzestania dziatalnosci. Gdy
zastosowanie zasady kontynuacji dziatalnoSci jest wtasciwe, aktywa i zobowigzania sg ujmowane
w oparciu o zatozenie, zZe jednostka bedzie w stanie zrealizowac swoje aktywa i wywigzac sie ze swoich
zobowigzan w normalnym toku dziatalnosci.

Rozwazania dotyczace sytuaciji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny

6.3.2. Audytor dzieli sie stosownymi informacjami uzyskanymi na temat stron powigzanych jednostki z innymi

cztonkami zespotu wykonujgcego zlecenie.
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6.3.3. Audytor zasiega informacji u kierownika jednostki, oséb sprawujgcych nadzér oraz, w stosownych
przypadkach, innych oséb w jednostce w celu ustalenia, czy posiadajg oni wiedze na temat jakiegokolwiek
faktycznego, podejrzewanego lub domniemanego oszustwa majgcego wplyw na jednostke.

Zrozumienie jednostki i jej Srodowiska

6.3.4. Audytor uzyskuje zrozumienie:

(@) struktury organizacyjnej jednostki, wtasnosci i zarzgdzania oraz modelu biznesowego.

(b)  branzy i innych czynnikdw zewnetrznych wptywajgcych na jednostke.

(¢)  sposobu pomiaru wynikéw finansowych jednostki.

(d) ram prawnych i regulacyjnych majgcych zastosowanie do jednostki oraz jak jednostka przestrzega

tych ram.

(e) transakcje jednostki oraz inne zdarzenia i warunki, ktére mogag powodowac koniecznos$¢ ujecia lub
ujawnienia szacunkow ksiegowych lub ich zmiany.

U] umowy lub relacje, ktére mogg skutkowaé nieujetymi zobowigzaniami lub przysztymi
zobowigzaniami.

Zrozumienie modelu biznesowego jednostki pomaga audytorowi w zrozumieniu celow i strategii jednostki
oraz w zrozumieniu ryzyka biznesowego, ktére jednostka podejmuje i na ktore jest narazona. Zrozumienie
ryzyk biznesowych jednostki pomaga audytorowi w identyfikacji ryzyk istotnego znieksztafcenia,
poniewaz wigkszoSc ryzyk biznesowych bedzie miafa ostatecznie konsekwencje finansowe, a zatem
wplyw na sprawozdanie finansowe. Uzyskujgc zrozumienie modelu biznesowego jednostki, audytora
moze rozwazyc, w jaki sposob jednostka wykorzystuje IT.

Stosowne czynniki branzowe obejmujg warunki branzowe, takie jak konkurencyjne otoczenie, relacje
z dostawcami I klientami oraz rozwdj technologiczny. Inne czynniki zewnetrzne wplywajgce na jednostke,
ktére audytor moze wzig¢ pod uwage, obejmujg ryzyka zwigzane z klimatem, ogodlne warunki
gospodarcze, stopy procentowe i dostepnosc¢ finansowania oraz inflacje lub rewaluacje waluty.

Rozumiejagc umowy lub relacje, ktére mogg skutkowac nieujetymi zobowigzaniami lub przysztymi
zobowigzaniami, audytor moze rozwazy¢ sprawdzenie protokotdw spotkan i korespondencji z radcg
prawnym oraz sprawdzenie kont kosztéw prawnych.

Szczegodine rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

Jednostki dziatajgce w sektorze publicznym moga tworzy¢ i dostarcza¢ warto$¢ w inny sposob niz te,
ktére tworzg majatek dla wiascicieli, ale nadal bedg miaty "model biznesowy" z okreslonym celem.
Sprawy, ktére audytorzy sektora publicznego mogg zrozumiec, a ktore sg stosowne dla modelu
biznesowego jednostki, obejmujg:

. Znajomosc¢ stosownych dziatan rzgdowych, w tym powigzanych programow.
. cele i strategie programu, w tym elementy polityki spotecznej.
Zrozumienie majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej
6.3.5. Audytor uzyskuje zrozumienie:

(@) majgcych zastosowanie ramowych zatozerh sprawozdawczosci finansowej, w tym, w odniesieniu
do szacunkoéw ksiegowych, kryteria ujmowania, podstawy wyceny oraz zwigzane z nimi wymogi
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dotyczace prezentacji i ujawniania informaciji, a takze sposob ich stosowania w kontekscie
charakteru i okoliczno$ci jednostki oraz jej otoczenia.

(b)  polityki rachunkowosci jednostki i przyczyny wszelkich zmian w tym zakresie.

6.3.6. Audytor ocenia, czy polityki rachunkowosci jednostki sg odpowiednie i spdjne z majgcymi zastosowanie
ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;.

Zrozumienie systemu kontroli wewnetrznej jednostki

W MZJ, a w szczegdlnosci w jednostkach zarzadzanych przez wiascicieli, sposob, w jaki system kontroli
wewnetrznej jednostki jest zaprojektowany, wdrozony i utrzymywany, rozni sie w zaleznosci od wielkoSci
i ztozonoSci jednostki. W przypadku braku sformalizowanych proceséw lub udokumentowanych zasad
lub procedur, audytor jest nadal zobowigzany do uzyskania zrozumienia sposobu, w jaki kierownik
Jednostki lub, w stosownych przypadkach, osoby sprawujgce nadzor zapobiegajg oszustwom i btedom
oraz je wykrywajg, a takze do zastosowania zawodowego osgdu w celu ustalenia rodzaju i zakresu
procedur w celu uzyskania wymaganego zrozumienia.

Szczegodine rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

Audytorzy jednostek sektora publicznego czesto majg dodatkowe obowigzki w odniesieniu do kontroli
wewnetrznej, na przyktad w zakresie raportowania zgodnosci z ustalonym kodeksem postepowania lub
raportowania wydatkow w stosunku do budzetu. Audytorzy jednostek sektora publicznego mogg réwniez
mie¢ obowigzek sporzgdzania sprawozdan na temat zgodnosci z przepisami prawa, regulacjiami lub
innymi upowaznieniami. W rezultacie ich rozwazania na temat systemu kontroli wewnetrznej mogg by¢
szersze i bardziej szczegofowe.

Zrozumienie srodowiska kontroli jednostki

6.3.7. Audytor:

(@) uzyskuje zrozumienie $rodowiska kontroli zwigzanego ze sporzgdzaniem sprawozdania
finansowego; oraz

(b)  ocenia, czy srodowisko kontroli zapewnia odpowiednie podstawy dla systemu kontroli wewnetrznej
jednostki, biorgc pod uwage charakter i ztozonos¢ jednostki.
Zrozumienie audytora moze obejmowac:

. Sposob, w jaki kierownik jednostki, a w stosownych przypadkach osoby sprawujgce nadzor,
nadzorujg jednostke, wykazujg uczciwo$c i wartosci etyczne, na przyktad poprzez komunikacje
Z pracownikami w zakresie oczekiwar dotyczgcych praktyk biznesowych i etycznego zachowania;

. kulture jednostki, w tym to, czy kierownik jednostki wspiera uczciwos$c i etyczne zachowanie;

° przypisanie uprawnien i odpowiedzialno$ci przez jednostke;

. w jaki sposob jednostka przycigga, rozwija i zatrzymuje kompetentne osoby; oraz

. w stosownych przypadkach, w jaki sposéb wtasciciele-zarzgdzajgcy sg aktywnie zaangazowani

w dziatalno$¢ i jak moze to wptyngc na ryzyka wynikajgce z obejScia kontroli przez kierownictwo
Z powodu braku podziatu obowigzkow.

Srodowisko kontroli stanowi 0gdlng podstawe dziatania innych aspektéw systemu kontroli wewnetrznej
Jednostki, a niedociggniecia mogg ostabi¢ reszte systemu kontroli wewnetrznej jednostki. Chociaz nie
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zapobiega ono bezposrednio znieksztatceniom ani ich nie wykrywa i nie koryguje, moze wplywac na
skuteczno$é innych mechanizméw kontrolnych w systemie kontroli wewnetrznej. Srodowisko kontroli
obejmuje funkcje zarzgdzania i kierowania oraz postawy, Swiadomo$c¢ i dziatania oséb odpowiedzialnych
za zarzgdzanie i kierowanie dotyczgce systemu kontroli wewnetrznej jednostki i jego znaczenia dla
Jednostki.

Poniewaz $rodowisko kontroli ma fundamentalne znaczenie dla systemu kontroli wewnetrznej jednostki,
wszelkie niedociggniecia mogg miec¢ rozleglty wplyw na sporzgdzanie sprawozdania finansowego.
Dlatego tez zrozumienie i ocena S$rodowiska kontroli przez audytora wpfywa na identyfikacje
i oszacowanie przez audytora ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego,
a takze moze wplywacé na identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie
stwierdzenia, jak rowniez na reakcje audytora na oszacowane ryzyka.

Niektore lub wszystkie aspekty Srodowiska kontroli mogg nie miec¢ zastosowania do MZJ lub mogg by¢
mniej sformalizowane. Na przyktad MZJ moze nie posiada¢ pisemnego kodeksu postepowania, ale
zamiast tego moze rozwingC kulture, ktéra podkresla znaczenie uczciwosci i etycznego zachowania
poprzez komunikacje ustng i przyktad kierownictwa.

Niektore jednostki mogg by¢ zdominowane przez jedng osobe, ktéra moze korzysta¢ z duzej swobody
decyzyjnej. Dziatania i postawy tej osoby moga miec rozlegty wptyw na kulture jednostki, co z kolei moze
miec rozlegly wptyw na Srodowisko kontroli. Zdominowanie kierownictwa przez jedng osobe w MZJ nie
oznacza samo w Sobie, Ze kierownictwo nie wykazuje i nie komunikuje odpowiedniego podejscia do
kontroli wewnetrznej i procesu sprawozdawczo$ci finansowej. W' niektorych jednostkach potrzeba
autoryzacji kierownictwa, zeby zrekompensowac niedoskonatosci kontroli i zmniejszy¢ ryzyko oszustw
pracowniczych. Jednakze zdominowanie kierownictwa przez jedng osobe moze stanowi¢ potencjalng
stabos¢ kontroli, poniewaz istnieje mozliwos$c w celu obejscia kontroli przez kierownictwo.

Zrozumienie procesu sporzgdzania sprawozdania finansowego przez jednostke gospodarczg

6.3.8. W przypadku znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien, audytor uzyskuje zrozumienie procesu
sporzgdzania sprawozdania finansowego przez jednostke, w tym:

(@) zapisow ksiegowych i inne zapisow, ktore potwierdzajg grupy transakcji, salda kont i ujawnienia
w sprawozdaniu finansowym;

(b) w jaki sposob transakcje sg inicjowane i jak informacje o nich s3g rejestrowane, przetwarzane,
korygowane w razie potrzeby, przenoszone do ksiegi gtéwnej i raportowane w sprawozdaniu
finansowym;

(¢) w jaki sposéb informacje o zdarzeniach i warunkach innych niz transakcje sg identyfikowane,
przetwarzane i ujawniane; oraz

(d)  zasoby jednostki, w tym Srodowisko informatyczne, stosowne do (a) do (c) powyze;j.

Sprawy, ktére audytor moze rozwazy¢, uzyskujgc zrozumienie procesu sporzgdzania sprawozdania
finansowego przez jednostke w odniesieniu do znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien, obejmujg
w jaki Sposob:

. przetwarzane sg dane lub informacje dotyczgce transakcji, innych zdarzen i warunkow;
. zachowana jest integralnos$c tych danych lub informacji; oraz
o wykorzystywane sg procesy informacyjne, personel i inne zasoby.
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Zrozumienie audytora mozna uzyskac na rozne sposoby i moze ono obejmowac:

o zapytania odpowiednich pracownikéw o procedury stosowane do inicjowania, rejestrowania,
przetwarzania i raportowania transakcji lub o proces sprawozdawczosci finansowej jednostki;

° inspekcje podrecznikow zasad lub procesow lub innej dokumentacji procesu sporzgdzania
sprawozdania finansowego przez jednostke;

. obserwacje realizacji polityk lub procedur przez personel jednostki; oraz

. wybor fransakcji i przesledzenie ich przez majgcy zastosowanie proces sporzgdzania
sprawozdania finansowego (tj. wykonanie walk-through).

Spotki MZJ z bezposrednim udziatem kierownika jednostki mogg nie potrzebowac obszernych opisow
procedur ksiegowych, zaawansowanej dokumentacji ksiegowej lub pisemnych zasad.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

Audytor moze rowniez wykorzysta¢ ZNT do uzyskania bezposredniego dostepu lub cyfrowego pobrania
z baz danych w systemie informacyjnym jednostki, ktore przechowujg zapisy ksiegowe transakcji.
Stosujgc ZNT do tych informacji, audytor moze potwierdzi¢ uzyskane zrozumienie sposobu przeptywu
transakcji przez system informacyjny poprzez przesledzenie zapiséw w dzienniku lub innych zapiséw
cyfrowych zwigzanych z konkretng transakcjg lub catg populacjg transakcji, od zainicjowania w ewidencji
ksiegowej do zapisania w ksiedze gtownej. Analiza kompletnych lub duzych zestawow transakcji moze
réwniez skutkowac identyfikacjg odchylen od normalnych lub oczekiwanych procedur przetwarzania dla
tych transakcji, co moze skutkowac identyfikacjg ryzyk istotnego znieksztafcenia.

W przypadku szacunkow ksiegowych i powigzanych ujawnien dotyczgcych znaczacych grup transakgji,
sald kont lub ujawnien, audytor uzyskuje zrozumienie sposobu, w jaki kierownik jednostki:

(a) identyfikuje, wybiera i stosuje odpowiednie metody, zatozenia i dane, ktére sg odpowiednie
w kontekscie majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej, w tym
identyfikuje znaczace zatozenia;

(b) rozumie stopien niepewnosci szacunkéw i odnosi sie do takiej niepewnosci, w tym wybiera
szacunek punktowy i powigzane ujawnienia do wigczenia do sprawozdania finansowego; oraz

() dokonuje przeglagdu wynikéw poprzednich szacunkéw ksiegowych i reaguje na wyniki tego
przegladu.

6.3.10. Audytor ocenia, czy proces sporzgdzania sprawozdania finansowego przez jednostke, w tym szacunkow

ksiegowych, odpowiednio wspiera sporzgdzanie sprawozdania finansowego zgodnie z majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczo$ci finansowe;.

Zrozumienie ustug $wiadczonych przez organizacje ustugowg

6.3.11. Jezeli jednostka korzysta z ustug organizacji ustugowej i ustugi te sg stosowne dla procesu sporzgdzania

sprawozdania finansowego przez jednostke, zrozumienie audytora zgodnie z paragrafem 6.3.8.
obejmuje:

(a) charakter ustug $wiadczonych przez organizacije ustugowg oraz znaczenie tych ustug dla jednostki,
w tym ich wptyw na system kontroli wewnetrznej jednostki bedgcej uzytkownikiem;

(b) charakter i istotno$¢ przetwarzanych transakcji lub kont lub proceséw sprawozdawczosci
finansowej, na ktdre organizacja ustugowa ma wptyw;
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(c) stopien interakciji miedzy dziataniami organizacji ustugowej a dziataniami jednostki uzytkownika;
oraz

(d) odpowiednie warunki umowne dotyczgce dziatan podejmowanych przez organizacje ustugowa.

Zrozumienie audytora jest wystarczajgce, aby zapewni¢ odpowiednig podstawe do identyfikacji
i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

MZJ moga czesto korzystac z zewnetrznych ustug ksiegowych, poczawszy od przetwarzania niektorych
transakcji (na przyktad przetwarzania listy ptac i ptatnoSci podatkéw od wynagrodzen) i prowadzenia
dokumentacji ksiegowej, a skoriczywszy na sporzgdzaniu sprawozdania finansowego. Korzystanie
Z ustug takiej organizacji przy sporzgdzaniu sprawozdania finansowego nie zwalnia kierownika mniej
ztozonej jednostki oraz, w stosownych przypadkach, osob sprawujgcych nadzdér za sprawozdanie
finansowe.

Ustugi swiadczone przez organizacje ustugowg sg stosowne dla procesu sporzgdzania sprawozdania
finansowego przez jednostke, gdy ustugi te oraz kontrole nad nimi stanowig cze$¢ procesu opisanego
w paragrafie 6.3.8 lub majg na niego wptyw.

Zrozumienie przez audytora pomaga poinformowa¢ audytora o charakterze i znaczeniu ustug
Swiadczonych przez organizacje ustugowg oraz ich wplywie na system kontroli wewnetrznej jednostki
uzytkownika, co wptywa na charakter i zakres prac, ktére majg by¢ wykonane przez audytora
w odniesieniu do ustug Swiadczonych przez organizacje ustugowg. Znaczenie kontroli organizacji
ustugowej w stosunku do kontroli jednostki zalezy od stopnia interakcji miedzy dziataniami organizacji
ustugowej a dziataniami jednostki. Na przyktad organizacja ustugowa moze przetwarzac i ksiegowac
transakcje, ktére nadal muszg by¢ autoryzowane przez jednostke, alternatywnie jednostka moze polegac
na takich kontrolach, na ktére ma wptyw organizacja ustugowa.

Organizacja ustugowa mogta zaangazowac audytora ustug w celu dostarczenia raportu na temat opisu
i projektu (raport typu 1) lub na temat opisu, projektu i skutecznosci dziatania (raport typu 2) kontroli
w organizacji ustugowej. Takie raporty mogg dostarczyc¢ informacji dla audytora w uzyskaniu zrozumienia
systemu kontroli wewnetrznej jednostki uzytkownika. Jednakze niniejszy standard nie zostat opracowany
i dlatego nie zawiera wymogow dotyczgcych wykorzystania przez audytora takich raportow jako dowodow
badania na temat projektu, wdrozenia lub skutecznosci dziatania systemu kontroli wewnetrznej
W organizacji ustugowey.

Zrozumienie dziatan kontrolnych jednostki

6.3.12. Audytor uzyskuje zrozumienie dziatan kontrolnych jednostki poprzez identyfikacje kontroli, ktére odnoszg
sie do ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzenia, jak okreslono ponizej. Dla kazdej kontroli
zidentyfikowanej w (a)-(e) ponizej, audytor wykonuje procedury, poza zapytaniem, w celu oceny, czy
kontrola jest zaprojektowana skutecznie i czy zostata wdrozona:

(@) kontrole, ktére odnosza sie do ryzyk uznanych za ryzyka znaczace;

(b)  kontrole zapiséw w dzienniku, w tym zapiséw w dzienniku w celu rejestrowania jednorazowych,
nietypowych transakgciji lub korekt;

(c) kontrole, jesli istniejg, dla ktdrych audytor planuje przetestowaé skutecznos¢ dziatania kontroli
w ustaleniu rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu testow wiarygodnosci, w tym kontrole, ktore
odnoszg sie do ryzyk, dla ktérych same procedury wiarygodnosci nie sg wystarczajgce do
uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania; oraz
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(d)  kontrole, jesliistnieja, zwigzane ze znaczacymi transakcjami i ustaleniami ze stronami powigzanymi
oraz znaczacymi transakcjami i ustaleniami poza normalnym tokiem dziatalnosci.

(e) kontrole, jesliistnieja, w lit. a)-d) w jednostce uzytkownika zwigzane z ustugami $wiadczonymi przez
organizacje ustugowa, w tym te, ktére majg zastosowanie do transakcji przetwarzanych przez
organizacje ustugowa.

Wymagane od audytora zrozumienie czynnosci kontrolnych jednostki obejmuje identyfikacje okreslonych
kontroli, stosownie do okolicznosci jednostki, oraz ocene ich zaprojektowania i ustalenie, czy kontrole
zostaty wdrozone. Ocena zaprojektowania i wdrozenia kontroli obejmuje ocene tego, czy kontrola jest
zaprojektowana skutecznie w celu zaadresowania ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie
stwierdzenia lub skutecznie zaprojektowana w celu wsparcia dziatania innych kontroli, oraz ustalenie, czy
kontrola zostata wdrozona.

Pomaga to audytorowi w zrozumieniu podejscia kierownika jednostki do okreslonych rodzajow ryzyk,
atym samym stanowi podstawe do zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania
odpowiadajgcych na te rodzaje ryzyka, nawet jesli audytor nie planuje badania skutecznosci dziatania
zidentyfikowanych mechanizméw kontrolnych.

Zapisy w dzienniku

Oczekuje sie, ze kontrole zapiséw w dzienniku zostang zidentyfikowane w przypadku wszystkich badarn,
poniewaz sposob, w jaki jednostka wigcza informacje z przetwarzania transakcji do ksiegi gtdwnej, zwykle
wigze sie z wykorzystaniem zapisow w dzienniku, zarbwno standardowych, jak i niestandardowych,
zautomatyzowanych lub recznych. Zakres, w jakim inne kontrole sg identyfikowane, moze sie roznic¢
w zalezno$ci od charakteru jednostki i planowanego podejscia audytora do dalszych procedur badania.
Na przyktad, system informacyjny jednostki moze nie by¢ ztozony, a audytor moze nie zamierzac testowac
skuteczno$ci dziatania kontroli. Ponadto audytor mogt nie zidentyfikowac zadnych znaczgcych ryzyk lub
innych ryzyk istotnego znieksztatcenia, w przypadku ktorych konieczne jest dokonanie przez audytor
oceny zaprojektowania kontroli i ustalenie, czy zostaty one wdrozone. W takim badaniu audytor moze
stwierdzi¢, ze nie istniejg zidentyfikowane kontrole inne niz kontrole jednostki dotyczgce zapisow
w dzienniku.

Strony powigzane

Mechanizmy kontrolne w MZJ bedg prawdopodobnie mniej formalne, a takie jednostki moga nie mie¢
udokumentowanych procesow dotyczgcych relacji i transakcji ze stronami powigzanymi. WtasSciciel-
zarzgdzajgcy moze fagodzi¢ niektore ryzyka wynikajgce z transakcji ze stronami powigzanymi lub
potencjalnie zwiekszac te ryzyka poprzez aktywne zaangazowanie we wszystkie gfowne aspekty
transakcji. W przypadku takich jednostek audytor moze uzyskac zrozumienie zwigzkow i transakcji ze
stronami powigzanymi oraz wszelkich kontroli, ktére mogag nad nimi istnie¢, poprzez zapytanie kierownika
Jjednostki w pofgczeniu z innymi procedurami, takimi jak obserwacja dziatan kierownika jednostki
w zakresie nadzoru i przegladu oraz inspekcji i dostepnej stosownej dokumentacii.

6.3.13. W odniesieniu do kontroli okreslonych w pkt 6.3.12. audytor:

(@) identyfikuje aplikacje IT i inne aspekty srodowiska IT, ktére podlegajg ryzyku wynikajgcemu
z korzystania z technologii IT, oraz identyfikuje te ryzyka;

(b) identyfikuje ogdlne kontrole IT jednostki, ktére odpowiadajg na te zidentyfikowane ryzyka; oraz
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()  wykonujac procedury uzupetniajgce zapytania, ocenia, czy zidentyfikowane ogélne kontrole IT
zostaty zaprojektowane i wdrozone w sposob skuteczny.

Zrozumienie przez audytora procesu sporzgdzania sprawozdania finansowego przez jednostke (ktore
moze by¢ dokonane poprzez wykonanie procedur ,krok po kroku” (ang. walk-through) obejmuje
Srodowisko IT stosowne dla przeptywu transakcji i przetwarzania informacji. Wynika to z faktu, ze
korzystanie przez jednostke z aplikacji IT lub innych aspektéw Srodowiska IT moze powodowac ryzyka
wynikajgce z korzystania z technologii IT (f. podatno$¢ kontroli przetwarzania informacji na nieskuteczne
zaprojektowanie lub dziatanie lub ryzyka dla integralnosci informaciji.

Zakres zrozumienia przez audytora procesow IT, w tym zakres, w jakim jednostka posiada ogolne
kontrole IT, bedzie réznit sie w zaleznosci od charakteru i okolicznoSci jednostki oraz jej Srodowiska IT,
a takze w zaleznosci od charakteru i zakresu kontroli zidentyfikowanych przez audytora. Liczba aplikacji
IT, ktore podlegajg ryzykom wynikajgcym z korzystania z IT, rowniez bedzie sie rozni¢ w zaleznosci od
tych czynnikow. Ogdlne kontrole IT wspierajg ciggte prawidiowe dziatanie Srodowiska IT, w tym ciggte
skuteczne funkcjonowanie kontroli przetwarzania informacji i integralno$¢ informaciji.

Stabosci w systemie kontroli wewnetrznej jednostki

6.3.14. Audytor ustala, czy w systemie kontroli wewnetrznej jednostki zidentyfikowano jedna lub wiecej stabosci,

6.4.

6.4.1.

a jesli tak, to czy pojedynczo lub tgcznie stanowig one znaczgce stabosci.

Rozumiejgc system kontroli wewnetrznej jednostki, audytor moze stwierdzic, ze niektére z polityk lub
procedur jednostki nie sg odpowiednie do charakteru i okoliczno$ci jednostki. Takie ustalenie moze by¢
wskaznikiem pomagajgcym audytor w zidentyfikowaniu stabosci kontroli wewnetrznej. Jesli audytor
zidentyfikowat jedno lub wiecej stabosci, audytor moze rozwazy¢ wptyw tych stabosci na identyfikacje
i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia oraz na zaprojektowanie dalszych procedur badania.

Audytor kieruje sie zawodowym osgdem przy ustalaniu, czy dana stabo$¢ stanowi znaczgcg stabo$¢
kontroli wewnetrznej.

Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia

Ryzyka istotnego znieksztatcenia sg identyfikowane i oszacowywane przez audytora w celu okreSlenia
rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania niezbednych do uzyskania
wystarczajgcych i odpowiednich dowodbéw badania. Dowody te umoZliwiajg audytorowi wyrazenie opinii
o sprawozdaniu finansowym na akceptowalnie niskim poziomie ryzyka badania.

Audytor identyfikuje i oszacowuje ryzyka istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub
btedem na:

(@) poziomie sprawozdania finansowego. Czynigc to, audytor ustala, czy wptywajg one na ryzyka na
poziomie stwierdzenia oraz rozwaza charakter i zakres rozlegtosci wplywu zidentyfikowanych ryzyk
na sprawozdanie finansowe; oraz

(b)  poziomie stwierdzenia dla grup transakcji, sald kont i ujawnien. Czynigc to, audytor:

(i) okresla stosowne stwierdzenia i powigzane znaczace grupy transakcji, salda kont
i ujawnienia; oraz

(i)  oszacowuje ryzyko nieodtgczne dla zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia na
poziomie stwierdzenia poprzez oszacowanie prawdopodobienstwa i wielkosci
znieksztatcenia.
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Ryzyka na poziomie sprawozdania finansowego

Ryzyko istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego odnosi sie do ryzyk, ktéore
odnoszg sie do sprawozdania finansowego jako catosci i potencjalnie wplywajg na wiele stwierdzen.
Ryzyka tego rodzaju niekoniecznie sg ryzykami zwigzanymi z konkretnymi stwierdzeniami na poziomie
grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia (np. ryzyko obejscia kontroli przez kierownika jednostki).

Ryzyka na poziomie stwierdzenia

Identyfikujgc i oszacowujgc ryzyka istotnego znieksztafcenia, audytor wykorzystuje stwierdzenia do
rozwazenia réznych rodzajéow potencjalnych znieksztafcen, ktére moga wystapic. Zatgcznik 5 okresla
stwierdzenia, ktére mogg by¢ wykorzystane przez audytora do rozwazenia réznych rodzajoéw znieksztatcen
na poziomie stwierdzenia.

Twierdzenie dotyczgce klasy transakcji, salda rachunku lub ujawnienia jest istotnym twierdzeniem, gdy
na podstawie rozwazenia przez audytora znieksztatcen, ktére maja racjonalng mozliwo$¢ zaréwno
wystgpienia (tj. prawdopodobienstwo), jak i bycia istotnymi, gdyby miaty wystapic (1j. wielkoSc). Znaczgce
grupy transakcji, sald kont i ujawnien to te, dla ktérych istnieje jedno Iub wiecej stosownych stwierdzen.
Okreslenie stosownych stwierdzen i znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien stanowi podstawe
do identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

Oszacowanie ryzyka nieodtgcznego

Oszacowane ryzyko nieodfgczne dla okresSlonego ryzyka istotnego znieksztafcenia na poziomie
stwierdzenia stanowi osgd w zakresie od nizszego do wyzszego w spektrum ryzyka nieodtgcznego.

Oszacowujgc ryzyko nieodfgczne, audytor kieruje sie zawodowym osgdem przy okreslaniu znaczenia
kombinacji prawdopodobieristwa i wielkoSci znieksztatcenia w spektrum ryzyka nieodfgcznego. Osgd
dotyczgcy tego, w ktérym przedziale ryzyko nieodigczne jest oszacowywane, moze roznic sie
w zaleznoSci od charakteru, wielkosci Ilub okolicznosci jednostki | uwzglednia ocenione
prawdopodobienstwo i wielkoS¢ znieksztatcenia.

Rozwazajgc prawdopodobienistwo wystgpienia znieksztafcenia, audytor bierze pod uwage mozliwosc
wystagpienia znieksztatcenia. Rozwazajgc wielkoSC znieksztafcenia, audytor bierze pod uwage
Jjakosciowe | iloSciowe aspekty mozliwego znieksztafcenia (i znieksztaicenia w stwierdzeniach
dotyczgcych grup transakcji, sald kont lub ujawnief mogg by¢ uznane za istotne ze wzgledu na charakter,
wielkosc lub okolicznosci).

Oceniajgc ryzyko nieodifgczne, czynniki zwigzane z przygotowaniem informacji wymaganych przez
majgce zastosowanie ramowe zafoZenia sprawozdawczo$ci finansoweyj, ktore wplywajg na podatnosc
stwierdzen na znieksztafcenia, mogg obejmowac:

. 210Z0NnoSc;

° subiketywno$c;

° Zmiane;

. niepewnosc¢ (w przypadku szacunkow ksiegowych jest to niepewnos¢ szacunku); lub

. podatnosc na znieksztafcenia z powodu stronniczo$ci kierownika jednostki lub innych czynnikéw

ryzyka oszustwa w zakresie, w jakim wptywajg one na ryzyko nieodifgczne.

Obecnosc tych czynnikéw moze powodowac wyzsze ryzyko nieodtgczne i moze wskazywac, ze MSB dla
MZJK nie jest odpowiedni dla badania.
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Gdy ryzyka istotnego znieksztafcenia odnoszg sie w wiekszym stopniu do sprawozdania finansowego
Jjako cafosci i potencjalnie wptywajg na wiele stwierdzen, ryzyka istotnego znieksztafcenia sg
oszacowywane na poziomie sprawozdania finansowego. Oszacowujgc ryzyko na poziomie stwierdzenia,
audytor bierze pod uwage stopien, w jakim ryzyko istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania
finansowego wptywa na oszacowanie nieodigcznego ryzyka istotnego znieksztafcenia na poziomie
stwierdzenia.

W identyfikacji i oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztafcenia stosowne sg wyniki dyskusji zespotu
wykonujgcego zlecenie oraz wszelkie zapytania dotyczgce oszustw i kontynuacji dziatalnoSci.

Szczegolne rozwazanie dotyczgce sektora publicznego

Dokonujgc zawodowego osgdu w zakresie oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia, audytorzy
Z sektora publicznego mogg wzig¢ pod uwage ztozonos$¢ przepisoéw i rozporzgdzen oraz ryzyka braku
zgodno$ci z obowigzujgcymi przepisami.

6.4.2. ldentyfikujac i oszacowujgc ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem, audytor,
opierajgc sie na zatozeniu, ze istniejg ryzyka oszustwa przy ujmowaniu przychodow, ocenia, ktére rodzaje
przychoddw, transakcji przychodowych lub stwierdzen powodujg takie ryzyka.

Identyfikujgc i oszacowujgc ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem, audytor moze
rozwazyc, czy podczas przeprowadzania procedur analitycznych zidentyfikowano nietypowe Ilub
nieoczekiwane relacje, w tym te zwigzane z kontami przychodow.

Domniemanie istnienia ryzyka oszustwa przy ujmowaniu przychodéw moze zostac obalone. Na przyktad
audytor moze stwierdzic, na podstawie uzyskanych dowodéw badania, ze nie istnieje ryzyko istotnego
Znieksztafcenia spowodowanego oszustwem zwigzanym z ujmowaniem przychodow w przypadku, gdy
wystepuje jeden rodzaj oszustwa zwykta transakcja przychodowa, na przyktad przychéd z najmu
pojedynczej nieruchomosci.

.6.4.3. Identyfikujgc i oszacowujgc ryzyka istotnego znieksztatcenia odnoszace sie do szacunkow ksiegowych
i zwigzanych z nimi ujawniefh na poziomie stwierdzenia, audytor bierze pod uwage stopien, w jakim
szacunki ksiegowe podlegajg niepewnosci szacunku oraz stopien, w jakim zlozonos¢, subiektywizm,
zmiana lub stronniczos¢ kierownika jednostki wplywajg na nastepujgce czynniki:

(a) wybdrizastosowanie metody, przyjete zatozenia i wykorzystane dane; oraz

(b)  wybdr szacunkéw punktowych kierownika jednostki i powigzanych ujawnien.

Znaczgce ryzyka

6.4.4. Audytor ustala, czy ktérekolwiek z oszacowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia stanowi, wedtug
zawodowego osgdu audytora, znaczgce ryzyko.

Okreslenie, ktore z oszacowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia sg bliskie gornej granicy spektrum
nieodigcznego ryzyka, a zatem sg ryzykami znaczgcymi, jest sprawg zawodowego osgdu, chyba ze
ryzyko nalezy do rodzaju okreslonego jako ryzyko znaczace zgodnie z paragrafem 6.4.6. Bycie blisko
gornej granicy spektrum nieodfgcznego ryzyka bedzie sie rozni¢ w zaleznoSci od jednostki i niekoniecznie
bedzie takie samo dla jednostki w poszczegdlnych okresach. Moze to zaleze¢ od charakteru i okoliczno$ci
Jednostki, dla ktorej ryzyko jest szacowane.

6.4.5. Audytor ustala, czy oszacowane ryzyka zwigzane z relacjami i transakcjami ze stronami powigzanymi
oraz oszacowane ryzyka zwigzane z szacunkami ksiegowymi sg ryzykami znaczacymi.
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6.4.6. Audytor traktuje nastepujgce czynniki jako znaczgce ryzyka:
(@) ryzyko istotnego znieksztatcenia w wyniku obejscia kontroli przez kierownika jednostki;

(b) wszelkie inne ryzyka istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem, w tym ryzyka
zidentyfikowane przez audytora zgodnie z paragrafem 6.4.2; lub

() zidentyfikowane znaczgce transakcje ze stronami powigzanymi poza normalnym tokiem
dziatalno$ci jednostki.

Chociaz poziom ryzyka obejscia mechanizméw kontrolnych przez kierownika jednostki bedzie rézny
w zalezno$ci od jednostki, niemniej ryzyko to wystepuje we wszystkich jednostkach. Ze wzgledu na
nieprzewidywalny sposéb, w jaki moze dojs¢ do takiego obejscia, jest to ryzyko istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem, a zatem ryzyko znaczace.

Oszacowanie ryzyka kontroli
6.4.7. Audytor oszacowuje ryzyko kontroli, jesli:

(@) audytor ustalit, ze same procedury wiarygodnosci nie moga dostarczyé wystarczajacych
i odpowiednich dowodéw badania w odniesieniu do kidregokolwiek z ryzyk istotnego
znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia; lub

(b)  audytor planuje réwniez przetestowac skutecznos¢ operacyjng kontroli.

W przeciwnym razie oszacowane ryzyko istotnego znieksztalcenia jest takie samo jak oszacowane
ryzyko nieodtgczne.

Plany audytora dotyczgce testowania skutecznoS$ci dziatania kontroli opierajg sie na oczekiwaniu, ze
kontrole dziatajg skutecznie, co bedzie stanowic¢ podstawe oszacowania ryzyka kontroli przez audytora.

Poczatkowe oczekiwanie skutecznoSci dziatania kontroli opiera sie ha dokonanej przez audytora ocenie
zaprojektowania i uznania wdrozenia kontroli zidentyfikowanych w paragrafach 6.3.12. i 6.3.13. (b). Po
przetestowaniu przez audytora skutecznosci dziatania kontroli zgodnie z Czescig 7, audytor bedzie
w stanie potwierdzic poczgtkowe oczekiwania dotyczgce skutecznosSci dziatania kontroli. Jesli kontrole
nie dziaftajg skutecznie zgodnie z oczekiwaniami, audytor bedzie musiat zrewidowac¢ ocene ryzyka
kontroli.

Dokonywane przez audytora oszacowanie ryzyka kontroli moze byc wykonywane na rozne Sposoby,
w zalezno$ci od preferowanych technik lub metodyki badania, i moze by¢ wyrazana na rézne sposoby.
Oszacowanie ryzyka kontroli moze by¢ wyrazona za pomocg kategorii jakosciowych (na przyktad ryzyko
kontroli oszacowane jako maksymalne, umiarkowane, minimalne) lub w kategoriach oczekiwar audytora
co do skutecznosci kontroli w odniesieniu do zidentyfikowanego ryzyka, czyli planowanego polegania na
Skutecznym dziataniu kontroli. Na przyktad, jesli ryzyko kontroli zostanie oszacowane jako maksymailne,
audytor rozwaza brak polegania na skutecznym dziataniu kontroli. Jesli ryzyko kontroli jest oszacowane
na mniej niz maksymalne, audytor rozwaza poleganie na skutecznym dziataniu kontroli.

W przypadku, gdy rutynowe transakcje biznesowe podlegaja wysoce zautomatyzowanemu
przetwarzaniu z niewielkg lub Zadng reczng interwencjg, moze nie by¢ mozliwe wykonanie wytgcznie
procedur wiarygodnosci w odniesieniu do ryzyka. Moze to mie¢ miejsce w okolicznosciach, w ktérych
znaczna ilo$¢ informacji jednostki jest inicjowana, rejestrowana, przetwarzana lub raportowana wytgcznie
w formie elektronicznej. W takich przypadkach:
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. wystarczalno$c¢ i odpowiednioS¢ dowoddw badania zwykle zalezy od skutecznosci kontroli ich
dokfadnosci i kompletnoSci.

. potencjat niewta$ciwego zainicjowania lub zmiany informacji i niewykrycia tego moze byc wigkszy,
Jesli odpowiednie kontrole nie dziatajg skutecznie.

Ocena procedur identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztafcenia oraz przeglgd oszacowania ryzyka

6.4.8.

6.4.9.

Audytor ocenia, czy dowody badania uzyskane w wyniku procedur identyfikacji i oszacowanie ryzyka
istotnego znieksztatcenia stanowig odpowiednig podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego
znieksztatcenia. Jesli nie, audytor wykonuje dodatkowe procedury do czasu uzyskania dowoddéw badania
zapewniajacych takg podstawe. Identyfikujgc i oszacowujac ryzyko istotnego znieksztatcenia, audytor
bierze pod uwage wszystkie dowody badania uzyskane z procedur identyfikacji i oszacowania ryzyk
istotnego znieksztatcenia, niezaleznie czy potwierdzajg lub zaprzeczajg stwierdzeniom dokonanym przez
kierownika jednostki.

Dokonane przez audytora oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia moze
ulec zmianie w trakcie badania w miare uzyskiwania dodatkowych dowoddw badania. W okoliczno$ciach,
w ktérych audytor uzyskuje dowody badania w wyniku wykonania dalszych procedur badania lub
w przypadku uzyskania nowych informacji, z ktérych kazda jest niespdjna z dowodami badania, na
ktérych audytor pierwotnie opart oszacowanie, audytor weryfikuje oszacowanie i odpowiednio modyfikuje
dalsze planowane procedury badania.

6.4.10. Audytor zachowuje czujnos¢ przez caly czas trwania badania w celu uzyskania dowodéw badania

6.5.
6.5.1.

6.6.
6.6.1.

6.7.

dotyczacych zdarzen lub warunkéw, ktére mogg poddawaé w znaczacg watpliwos¢ zdolnos¢ jednostki
do kontynuowania dziatalnosci.

Jezeli po dokonaniu przez audytora oszacowania ryzyka zostang zidentyfikowane zdarzenia lub warunki,
ktére mogg poddawac¢ w znaczgcg walpliwos¢ zdolnos¢ jednostki do kontynuacji dziatalnosci,
oszacowanie audytora dotyczgce ryzyka istotnego znieksztatcenia moze wymagac zmiany.

Ocena odpowiedzialnosci stosowania MSB dla MZJ

Na podstawie procedur wykonanych w celu identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia,
partner odpowiedzialny za zlecenie ocenia, czy MSB dla MZJ sg nadal odpowiednie dla charakteru
i okolicznosci badanej jednostki.

Pierwotne ustalenie audytora o stosowaniu MSB dla MZJ moze ulec zmianie w miare uzyskiwania
nowych informacji lub dodatkowych dowodoéw badania podczas wykonywania procedur identyfikacji
i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia. W okolicznoSciach, w ktérych uzyskano dowody badania
lub nowe informacje, ktére sg niespdjne z pierwotnym ustaleniem audytora o stosowaniu MSB dla MZJ,
audytor moze by¢ zmuszony do zmiany pierwotnego ustalenia o stosowaniu MSB dla MZJ i przejscia na
stosowanie MSB lub innych odpowiednich standardéw.

Konkretne wymogi dotyczace komunikacji

Audytor informuje kierownika jednostki, a tam gdzie to odpowiednie, osoby, sprawujace nadzor,
0 znaczgcych ryzykach zidentyfikowanych przez audytora.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentacji
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Oprécz ogolnych wymogdéw dotyczgcych dokumentacji zawartych w Czesci 2.4, ktére majg zastosowanie
do catego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktére nalezy udokumentowac stosownie
do niniejszej CzeSci.

Forma i zakres dokumentacji dotyczgcej identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia moze
byc prosta i stosunkowo krotka, a wptyw na nig majg:

o charakter, wielkoS¢ i ztozono$¢ jednostki oraz jej system kontroli wewnetrzney.
° dostepnos¢ informacji od jednostki.
. metodyka badania i technologia zastosowana w trakcie badania.

Nie jest konieczne dokumentowanie cafo$ci zrozumienia przez audytora jednostki i spraw z nig
zwigzanych, ale raczej zastosowanie zasad z Czesci 2.4 i spraw wskazanych ponizej.

Audytor uwzgledni w dokumentacji badania co nastepuje:

(@) kluczowe elementy zrozumienia uzyskanego w odniesieniu do kazdego z aspektow jednostki i jej
otoczenia, majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej, systemu
kontroli wewnetrznej jednostki oraz procedur wykonanych w celu identyfikacji i oszacowania ryzyk
istotnego znieksztatcenia;

(b)  nazwy zidentyfikowanych stron powigzanych (w tym zmiany w stosunku do poprzedniego okresu)
oraz charakter relacji ze stronami powigzanymi;

() zidentyfikowane i oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia, w tym ryzyka oszustwa, na
poziomie sprawozdania finansowego i na poziomie stwierdzenia, w tym znaczace ryzyka i ryzyka,
dla ktérych same procedury wiarygodnosci nie mogg dostarczyé wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddéw badania, oraz uzasadnienie dokonanych znaczgcych osgdow;

(d) jesli ma to zastosowanie, powody wniosku, ze nie istnieje ryzyko istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem zwigzanym z ujmowaniem przychodow;

(e) kontrole okreslone w paragrafach 6.3.12.i6.3.13. oraz ocena, czy kontrola zostata zaprojektowana
skutecznie i ustalenie, czy kontrola zostata wdrozona; oraz

()  w przypadku szacunkéw ksiegowych, kluczowe elementy zrozumienia szacunkéw ksiegowych
przez audytora, w tym kontrole, stosownie do przypadku, powigzanie oszacowanego ryzyka
istotnych znieksztatcenn z dalszymi procedurami audytora oraz wszelkie oznaki stronniczosci
kierownika jednostki i sposob, w jaki zostaty one uwzglednione.

Audytor dokumentuje podstawe oceny, czy MSB dla MZJ jest nadal odpowiedni dla charakteru
i okolicznosci badanej jednostki.

Strona 69 ze 165



7.

MSB DLAMZJ

Reakcja na oszacowanie ryzyka istotnego znieksztatcenia

Tre$¢ niniejszej Czegsci

Czesc¢ 7 zawiera tresci zwigzane z:

zaprojektowaniem i wdrozeniem ogdlnych reakcji na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia
na poziomie sprawozdania finansowego;

zaprojektowaniem i wdrozeniem reakcji na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia na
poziomie stwierdzenia (ij. zaprojektowanie i wykonanie dalszych procedur badania). Dalsze
procedury obejmujg procedury wiarygodnosci (testy szczegdtowe i analityczne procedury
wiarygodnosci) oraz testy kontroli (gdzie jest to odpowiednie) i zostaly rozszerzone w niniejszej
Czesci; oraz

procedurami dotyczgcymi okreslonych tematéow odnoszgcych sie do oszacowanych ryzyk
istotnego znieksztatcenia.

Zakres niniejszej Czesci

Niniejsza Czes¢ okresla szczegdtowe wymogi dotyczgce uzyskiwania dowodow badania w odpowiedzi
na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia. Cze$¢ 2 okresla rowniez ogélne wymogi dotyczace
dowodéw badania. Spetniajgc wymogi zawarte w niniejszej Czesci, audytor moze uzna¢ za przydatne
zapoznanie sie z ponizszymi informacjami, ktére okreslajg stosowne sprawy:

Oszustwo - patrz Czes¢ 1.5.
Przepisy ustawowe i regulacje - patrz Czes¢ 1.6.
Strony powigzane - patrz Czes¢ 1.7.

Informacje wykorzystywane jako dowody badania - patrz Czes¢ 2.3

71.
7.1.1.

7.2.

7.21.

Cele

Cele audytora sg nastepujgce:

(@) uzyskanie wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania dotyczgcych oszacowanych ryzyk

istotnego znieksztatcenia poprzez zaprojektowanie i wdrozenie reakcji na te ryzyka;

(b) odpowiednie reagowanie na ryzyka istotnego znieksztatcenia wynikajagcego z oszustwa lub

podejrzenia oszustwa;

(c)  uzyskanie wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania dotyczgcych zastosowania przez

kierownika jednostki zatozenia kontynuacji dziatalnosci i powigzanych ujawnien; oraz

(d) odpowiednie reagowanie na zidentyfikowane lub podejrzewane niezgodno$ci z przepisami prawa

lub regulaciji, ktére zostaty zidentyfikowane podczas badania.

Procedury badania odpowiadajgce na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie

sprawozdania finansowego

Audytor projektuje i wdraza ogdlne reakcje w celu uwzglednienia oszacowanych ryzyk istotnego

znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego, spowodowanego oszustwem lub btedem.

Strona 70 ze 165




MSB DLAMZJ

Ogodlne reakcje audytora na poziomie sprawozdania finansowego, na przyktad wprowadzanie ogdélnych
Zmian w rodzaju, roztozenia w czasie lub zakresie procedur badania lub korekty przydzielonych zasobow
lub wykorzystywanych ekspertow, opierajg sie na tych ryzykach, ktére odnoszg sie do sprawozdania
finansowego jako cafosci. Te mogg obejmowac, na przyktad, ryzyka wynikajgce z czynnikéw
branzowych, regulacyjnych i innych czynnikéw zewnetrznych Ilub sprawy zwigzane z podstawami
rachunkowoS$ci lub zasadami rachunkowosci jednostki.

W szczegdlnoSci na ogolne reakcje audytora ma rowniez wptyw jego zrozumienie Srodowiska kontroli.
Srodowisko kontroli stanowi 0géing podstawe dziatania innych aspektéw systemu kontroli wewnetrznej
Jednostki. Chociaz $rodowisko kontroli nie zapobiega bezpos$rednio znieksztatceniom ani ich nie wykrywa
i nie koryguje, moze ono wplywac na skutecznoSc innych kontroli w systemie kontroli wewnetrzneyj.
Dlatego skuteczne Srodowisko kontroli moze pozwoli¢ audytorowi na wieksze zaufanie do kontroli
wewnetrznej i wiarygodnosci dowodoéw badania generowanych wewnetrznie w jednostce.

Stabosci, ktére zostaty zidentyfikowane w Srodowisku kontrolnym podczas uzyskiwania zrozumienia
systemu kontroli wewnetrznej jednostki, majg jednak odwrotny skutek i mogg skutkowac potrzebg
uzyskania bardziej obszernych dowodow badania z procedur wiarygodnosci. Stabe srodowisko kontroli
rowniez wptywa na prace, ktére mogg zostac podjete w okresie $rédrocznym.

7.2.2. Ustalajgc ogdine reakcje na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem

na poziomie sprawozdania finansowego, audytor:

(@) ocenia, czy wybor i stosowanie polityk rachunkowosci przez jednostke, w szczegodlnosci tych
zwigzanych z subiektywnymi pomiarami, moze wskazywac na oszukanczg sprawozdawczosc
finansowa wynikajgcg ze staran kierownika jednostki w zakresie zarzgdzania zyskami; oraz

(b)  uwzglednia element nieprzewidywalnosci w wyborze rodzaju, rozlozenia w czasie i zakresu
procedur badania.

Element nieprzewidywalnosci mozna 0siggngc na przyktad poprzez:

. wykonanie procedur wiarygodnoSci dotyczgcych wybranych sald kont i stwierdzen, ktére nie
zostaly przetestowane w inny sposob ze wzgledu na ich istotnosc lub ryzyko.

. Skorygowanie rozfoZzenia w czasie procedur badania w stosunku do oczekiwanego.
. stosowanie réznych metod doboru prébek.
. wykonywanie procedur badania w roznych lokalizacjach lub w niezapowiedzianych lokalizacjach.

Rozwazania dotyczgce sytuacji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
wykonujgcy zlecenie

7.2.3. Ustalajgc ogdlne reakcje na oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego
oszustwem na poziomie sprawozdania finansowego, audytor przydziela i nadzoruje personel, biorgc pod
uwage wiedze, umiejetnosci i zdolnosci osob, ktérym majg zosta¢ powierzone znaczace obowigzki
zwigzane ze zleceniem oraz dokonanym przez audytora oszacowaniem ryzyka istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem dla danego zlecenia.

7.3.

Procedury badania odpowiadajgce na oszacowane ryzyka istothego znieksztatcenia na poziomie
stwierdzenia
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Audytor projektuje i wykonuje dalsze procedury badania, ktérych rodzaj, roztozenie w czasie i zakres sg
oparte na oszacowanych ryzykach, wynikajgcych z oszustwa lub btedu, na poziomie stwierdzenia,
i stanowig reakcje na to ryzyko.

Dalsze procedury badania obejmujg testy kontroli i procedury wiarygodnosci Audytor moze zdecydowac
0 wykonaniu testéw kontroli lub mogg one by¢ wymagane w okreslonych okolicznosciach (zob. paragraf
7.3.2.(d)). Procedury wiarygodnosci obejmujqg testy szczegbtowe i analityczne procedury wiarygodnosci.

Dalsze procedury badania odpowiadajg ha oszacowane ryzyko istotnego znieksztafcenia na poziomie
stwierdzenia | zapewniajg wyrazne powigzanie pomiedzy dalszymi procedurami audytora
a oszacowaniem ryzyka. Jezeli oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia wynikajg z ryzyk oszustwa
na poziomie stwierdzenia, rodzaj, roztozenie w czasie i zakres procedur badania moze wymagac zmiany
w celu uzyskania dowodoéw badania, ktére sg bardziej stosowne i wiarygodne lub w celu uzyskania
dodatkowych informacji potwierdzajgcych.

Audytor nie musi projektowac i wykonywac dalszych procedur badania, jeZeli oszacowanie ryzyka
istotnego znieksztatcenia jest ponizej akceptowalnie niskiego poziomu. Jednakze, zgodnie z wymogami
paragrafu 7.3.14, niezaleznie od oszacowanego ryzyka, audytor wykonuje stosowne procedury dla
kazdej istotnej grupy klasy transakcji, saldo konta i ujawniania.

Projektujgc dalsze procedury badania, audytor:

(@) rozwaza przyczyny oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia dla
kazdej istotnej grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia, w tym:

(i) prawdopodobienstwo i skale znieksztalcenia ze wzgledu na charakterystyke znaczacej
grupy transakciji, salda konta lub ujawnienia (ij. ryzyko nieodigczne); oraz

(i) czy oszacowanie ryzyka uwzglednia kontrole, ktére uwzgledniajg ryzyko istotnych
znieksztatcen (1j. ryzyko kontroli), wymagajac tym samym od audytora uzyskania dowodow
badania w celu ustalenia, czy kontrole dziatajg skutecznie (w przypadku, gdy audytor planuje
przetestowac skutecznos¢ dziatania kontroli przy ustalaniu rodzaju, roztozenia w czasie
i zakresu procedur wiarygodnosci);

(b)  uzyskuje bardziej przekonujgcych dowody badania, im wyzsze jest oszacowanie ryzyka przez
audytora;

(c) projektuje i wykonujgc testy kontroli, uzyskuje tym bardziej przekonujgce dowody badania, im
bardziej audytor polega na skutecznosci dziatania kontroli; oraz

(d) jesli audytor zamierza zbadaé¢ skuteczno$¢ dziatania kontroli lub gdy same procedury
wiarygodnosci nie mogg dostarczy¢ wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania na
poziomie stwierdzenia, projektuje i wykonuje testy kontroli, aby uzyskaé wystarczajace
i odpowiednie dowody badania dotyczgce skutecznosci dziatania takich kontroli.

W niektoérych badaniach audytor moze nie by¢ w stanie zidentyfikowac wielu mechanizméw kontrolnych
lub zakres dokumentacji przygotowanej przez jednostke na temat ich istnienia lub dziatania moze byc
ograniczony. W takich przypadkach bardziej efektywne dla audytora moze byc¢ przeprowadzenie dalszych
procedur badania, ktore sg przede wszystkim procedurami wiarygodnoSci.

Uzyskujgc bardziej przekonujgce dowody badania ze wzgledu na wyzsze oszacowane ryzyka, audytor
moze zwiekszyc ilos¢ dowodow lub uzyskac dowody, ktére sg bardziej stosowne lub wiarygodne, na
przyktad kitadgc wiekszy nacisk na uzyskanie dowoddéw od 0sob trzecich lub uzyskujgc potwierdzajgce
dowody z wielu niezaleznych Zrodet.
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Szczegoblne rozwazania dotyczgce jednostek sektora publicznego

W przypadku badania jednostek sektora publicznego, zlecenie badania i wszelkie inne specjalne wymogi
dotyczgce badania mogg mie¢ wplyw na rozwazenie przez audytora rodzaju, roztozenia w czasie
i zakresu dalszych procedur badania.

Projektujgc testy kontroli i testy szczegotow, audytor ustala sposoby wyboru pozycji do testow, ktére sg
skuteczne w spetnieniu celu procedury badania.

Wybierajgc pozycje do badania, audytor jest zobowigzany zgodnie z paragrafem 2.3.1 do ustalenia
stosownoS$ci i wiarygodnosci informacji, ktore majg by¢ wykorzystane jako dowody badania; inny aspekt
skutecznosci (wystarczalnosci) jest waznym czynnikiem branym pod uwage przy wyborze pozycji do
badania. Srodki dostepne dla audytora dla wyboru pozycji do testowania to wybér wszystkich pozycji
(100% badanie), wybdr konkretnych pozyciji i probkowanie.

Testy kontroli

7.34.

7.3.5.

7.3.6.

7.3.7.

7.3.8.

Projektujgc i wykonujac testy kontroli, audytor wykonuje procedury badania w potgczeniu z zapytaniem
w celu uzyskania dowoddéw badania na temat skutecznosci dziatania kontroli, w tym:

(@) w jaki sposéb kontrole byty stosowane w stosownych momentach w danym okresie;
(b)  spojnose, z jakg zostaty zastosowane; oraz
() przez kogo lub w jaki sposéb zostaty one zastosowane.

Audytor ustala, czy kontrole, ktére majg by¢ testowane, zalezg od innych kontroli (kontrole posrednie),
a jesli tak, rozwaza, czy konieczne jest uzyskanie dowodéw na temat skutecznego dziatania kontroli
posrednich.

Audytor testuje kontrole w okresie lub przez caly okres, w ktérym audytor zamierza polega¢ na tych
kontrolach, aby zapewni¢ odpowiednig podstawe do polegania na nich przez audytora.

Jesli audytor uzyska dowody badania dotyczgce skutecznosci dziatania kontroli w okresie srodrocznym,
audytor uzyskuje dodatkowe dowody badania dotyczgce wszelkich pdzniejszych znaczgcych zmian
i okresla dodatkowe dowody badania, ktére nalezy uzyskac¢ dla pozostatego okresu.

Jesli audytor zamierza wykorzysta¢ dowody badania dotyczgce skutecznosci dziatania kontroli uzyskane
w poprzednich okresach, audytor:

(a) rozwaza:
i) skutecznos¢ systemu kontroli wewnetrzne;j;
i) ryzyka zwigzane z charakterystykami kontroli (np. reczna lub automatyczna);

(

(

(i)  skutecznos¢ ogdinych kontroli IT;

(iv)  skutecznos¢ kontroli i jej stosowanie przez jednostke;
(

v)  czy brak zmiany w danej kontroli stwarza ryzyko ze wzgledu na zmieniajace sie okolicznosci;
oraz

(vi)  ryzyko istotnego znieksztatcenia i zakres polegania na planowanej kontroli; oraz

(b) ustala ciggtg przydatnosci tych dowoddéw poprzez uzyskanie dowoddw badania dotyczacych tego,
czy po poprzednim badaniu wystapity znaczgce zmiany w tych kontrolach. Jesli wystapity znaczace
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zmiany, audytor testuje kontrole w biezgcym okresie, w przeciwnym razie co najmniej co trzecie
badanie.

7.3.9. Jesli audytor zamierza polega¢ na kontroli, ktéra jest kontrolg dotyczgcg znaczacego ryzyka, audytor
testuje kontrole w biezgcym okresie.

7.3.10. Oceniajgc skutecznos¢ dziatania kontroli, na ktérych audytor zamierza polegaé, audytor ocenia, czy
znieksztaicenia wykryte za pomocg procedur wiarygodnosci wskazujg, ze kontrole nie dziatajg
skutecznie. Brak znieksztatcenr wykrytych przez procedury wiarygodnosci nie stanowi jednak dowodu
badania, ze kontrole zwigzane z testowanym stwierdzeniem sg skuteczne.

7.3.11. W przypadku wykrycia odchylerh w kontrolach, na ktérych audytor zamierza polega¢, audytor dokonuje
konkretnych zapytan w celu zrozumienia tych spraw i ich potencjalnych konsekwenciji oraz ustala, czy:

(a) testy kontroli zapewniajg odpowiednig podstawe do polegania na kontrolach;
(b)  konieczne sg dodatkowe testy kontroli; lub

(c) ryzyka istotnego znieksztalcenia muszg zosta¢ uwzglednione przy zastosowaniu procedur
wiarygodnosci.

Procedury wiarygodnosci

7.3.12. Procedury wiarygodnosci audytora obejmujg procedury wiarygodnosci odpowiadajgce konkretnie na
znaczace ryzyka. Jezeli reakcja na znaczace ryzyko sktada sie wylgcznie z procedur wiarygodnosci,
procedury te obejmuja testy szczegdtowe.

7.3.13. Procedury wiarygodnosci audytora obejmujg procedury badania zwigzane z procesem zamkniecia
sprawozdania finansowego, w tym:

(@) uzgadnianie lub uzgadnianie informacji zawartych w sprawozdaniu finansowym z odpowiednimi
zapisami ksiegowymi, w tym uzgadnianie lub uzgadnianie informacji zawartych w ujawnieniach,
niezaleznie od tego, czy takie informacje pochodzg z ksiegi gtéwnej i ksigg pomocniczych, czy tez
spoza nich; oraz

(b) badanie istotnych zapiséw ksiegowych i innych korekt dokonanych w trakcie sporzgdzania
sprawozdania finansowego.

7.3.14. Niezaleznie od oszacowanych ryzyk, procedury wiarygodnosci sg wykonywane dla kazdej istotnej grupy
transakcji, salda rachunku i ujawnienia.

Paragraf 7.3.1 wymaga od audytora zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania, ktérych
rodzaj roztozenie w czasie i zakres sg oparte na oszacowanym ryzyku istotnego znieksztafcenia na
poziomie stwierdzenia i odpowiadajg na to ryzyko. Z tego powodu procedury wiarygodnoSci mogly juz
zostac wykonane dla znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien.

Nie wszystkie stwierdzenia w ramach istotnej grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia muszg byc
testowane. Przy projektowaniu procedur wiarygodnosci, ktére majg zostac wykonane, rozwazenie przez
audytora stwierdzen, w przypadku ktorych, jezeli wystapitoby znieksztafcenie, istnieje racjonalna
mozliwosc¢, ze znieksztatcenie to bytoby istotne, moze pomaéc w zidentyfikowaniu odpowiedniego rodzaju,
roztoZzenia w czasie i zakresu procedur, ktére majg zosta¢ wykonane.

7.3.15. Jesli audytor wykonat procedury wiarygodnosci w dacie srodrocznej, audytor obejmuje pozostaty okres
wykonujac:

(8  procedury wiarygodnosci potgczone z testami kontroli za okres srédroczny; lub
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(b) jesli audytor ustali, ze jest to wystarczajgce, dalsze procedury wiarygodnosci, kidre zapewniajg
racjonalng podstawe do rozszerzenia wnioskéw z badania z daty srédrocznej na koniec okresu.

Analityczne procedury wiarygodnosci
7.3.16. Jesli audytor stosuje analityczne procedury wiarygodnosci w celu uzyskania dowodow badania, audytor:

(@) ustala przydatnos¢ analitycznej procedury wiarygodnosci dla celu testu i dla danego stwierdzenia
(stwierdzen);

(b) ocenia wiarygodnos$¢ danych, na podstawie, ktérych audytor formutuje oczekiwania dotyczace
zarejestrowanych kwot lub wskaznikéw, biorgc pod uwage zrédto, poréwnywalnosé oraz rodzaj
i stosownos$¢ dostepnych informaciji, a takze kontrole nad ich przygotowaniem;

(c) opracowuje oczekiwania dotyczgce zarejestrowanych kwot lub wskaznikéw i ocenia, czy
oczekiwania sg wystarczajaco precyzyjne, aby zidentyfikowac¢ istotne nieprawidtowosci;

(d) ustala kwote wszelkich réznic zarejestrowanych kwot od wartosci oczekiwanych, ktdra jest
akceptowalna bez koniecznosci dalszego badania; oraz

(e) badawahania lub relacje, ktére sg niespojne z innymi stosownymi informacjami lub ktére réznig sie
od oczekiwanych wartosci o znaczacg kwote, poprzez zapytanie kierownika jednostki i uzyskanie
odpowiednich dowodéw badania stosownych dla odpowiedzi kierownika jednostki oraz wykonuje
dodatkowe procedury badania, jesli jest to konieczne w danych okolicznosciach.

Analityczne procedury wiarygodnosci majg generalnie wigksze zastosowanie do duzych wolumendéw
transakcji, ktore sg zwykle przewidywalne w czasie. Zastosowanie zaplanowanych procedur
analitycznych opiera sie na oczekiwaniu, ze relacje miedzy danymi istniejg i utrzymujg sie przy braku
znanych warunkow $wiadczgcych o tym, ze jest inaczej. Jednakze odpowiednios¢ konkretnej procedury
analitycznej bedzie zaleze¢ od oceny audytora, na ile bedzie ona skuteczna w wykrywaniu znieksztatcen,
ktore pojedynczo lub w potgczeniu z innymi znieksztatceniami mogg powodowac istotne znieksztafcenie
sprawozdania finansowego.

Na ustalenie przez audytora kwoty réznicy w stosunku do oczekiwan, ktérg mozna zaakceptowac bez
dalszego badania, ma wptyw istotnosc, biorgc pod uwage mozIliwosc, ze znieksztatcenie, pojedynczo lub
w pofgczeniu z innymi znieksztatceniami, moze spowodowac istotne znieksztatcenie sprawozdania
finansowego. Wraz ze wzrostem oszacowanego ryzyka, kwota réznicy uznawana za moZzliwg do
zaakceptowania bez badania zmniejsza sie w celu osiggniecia pozgdanego poziomu przekonujgcych
dowodow.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

Procedury analityczne mogg by¢ wykonywane przy uzyciu szeregu narzedzi lub technik, ktore mogag byc
réwniez zautomatyzowane. Ewolucja technologii, w potgczeniu ze wzrostem liczby i réznorodnosci zrodet
danych, moze stworzyc¢ audytorowi wiecej mozliwosci korzystania z ZNT przy wykonywaniu analitycznych
procedur wiarygodnosci.

Audytor ma do dyspozycji niezliczone zrédta informacji (np. media spoteczno$ciowe, zrédta informacji
o wolnym dostepie), a niektore z nich sg bardziej wiarygodne niz inne. Wykorzystanie ZNT do
wykonywania analitycznych procedur wiarygodnos$ci pozwala audytorowi na wigczenie informacji
Z wigkszej liczby zrodet zarowno wewnetrznych, jak i zewnetrznych w stosunku do jednostki, a takze na
wykorzystanie w analizach znacznie wiekszych ilosci danych. Niemniej jednak odpowiedzialno$¢
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audytora za wiarygodno$c¢ danych wykorzystywanych w analitycznych procedurach wiarygodnoSci
pozostaje niezmieniona.

Prébkowanie

7.3.17. Jesli audytor stosuje dobdr préby do badania w odpowiedzi na oszacowane ryzyka istotnego
znieksztatcenia jako spos6b wyboru pozycji do badania, audytor:

(@)

(e)

rozwaza cel procedur badania i charakterystyke populaciji, z ktérej zostanie pobrana préba.

ustala wielkosci proby wystarczajgcej do zmniejszenia ryzyka probkowania do akceptowalnie
niskiego poziomu.

wybiera pozycje w taki sposob, aby kazda jednostka w prébie z populacji miata szanse na wybor.

wykonuje procedury badania, odpowiednie do celu, dla kazdej wybranej pozycji. Jesli procedura
nie ma zastosowania do wybranej pozycji, audytor wykonuje procedure na pozycji zastepczej.
Jezeli audytor nie jest w stanie zastosowa¢ zaprojektowanych procedur badania lub odpowiednich
procedur alternatywnych do wybranej pozycji, audytor traktuje te pozycje jako odstepstwo od
zalecanej kontroli (w przypadku testow kontroli) lub znieksztatcenie (w przypadku testow
szczegotow).

bada charakter i przyczyny wszelkich zidentyfikowanych odchylen lub znieksztalcen oraz ocenia
ich mozliwy wptyw na cel procedury badania i na inne obszary badania.

Zaprojektowanie proby

Podczas projektowania proby badania, rozwazania audytora mogg obejmowac:

cel badania, kombinacja procedur badania, ktora prawdopodobnie najlepiej zrealizuje cel, pozycje,
ktore nalezy wybrac, aby zrealizowac cel oraz stwierdzenie, ktérego dotyczy badanie.

rodzaj poszukiwanych dowoddéw badania oraz mozliwe odchylenia lub znieksztafcenia lub inne
cechy zwigzane z tymi dowodami badania, ktore pomogg audytorowi w okreSleniu, co stanowi
odchylenie lub znieksztafcenie oraz jakg populacje nalezy wykorzystac do doboru proby.

Rozwazania audytora dotyczgce charakterystyki populacji mogg obejmowac:

czy populacja testowanych pozycji fjest odpowiednia do osiggniecia celow testu. Probkowanie nie
identyfikuje ani nie testuje pozycji, ktére nie sg juz uwzglednione w populacji. Na przyktad, proba
sald nalezno$ci moze byc wykorzystana do testowania istnienia nalezno$ci, ale taka populacja nie
bytaby odpowiednia do testowania kompletnosci naleznosci.

WielkoSc populacji. W niektorych przypadkach wnioski statystyczne moga nie zostac wyciggniete,
Jesli badana populacja jest zbyt mata, aby pobrac probe.

Prébkowanie moze byc¢ stosowane przy uzyciu niestatystycznego lub statystycznego podejscia. Whnioski
statystyczne mozna wyciggac na podstawie prob statystycznych. Proby niestatystyczne mogq byc
stosowane w potfgczeniu z innymi procedurami badania, ktére dotyczg tego samego stwierdzenia.

WielkoSc proby

Poziom ryzyka zwigzanego z proba, ktory audytor jest sktonny zaakceptowac, wptywa na wymagang
wielko$¢ proby. Im nizsze ryzyko jest sktonny zaakceptowac audytor, tym wieksza musi byc¢ wielko$¢é
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proby. Zatgcznik 6 zawiera przyktady czynnikow wplywajgcych na wielkoS¢ proby dla testow kontroli
i testow szczegbfowych.

Wybér pozycji do testowania

W przypadku statystycznego doboru proby, pozycje proby sg wybierane w taki sposob, ze kazda
Jednostka proby ma znane prawdopodobienstwo bycia wybrang. W przypadku niestatystycznego doboru
proby do wyboru pozycji proby wykorzystuje sie osgd. Wazne jest, aby audytor wybrat reprezentatywna.

Gtéwnymi metodami doboru préb sg: doboér losowy, dobor systematyczny i dobér przypadkowy.

7.3.18. W niezwykle rzadkich okolicznosciach, gdy audytor uznaje znieksztatcenie lub odchylenie wykryte
w probie za anomalig, audytor uzyskuje wysoki stopien pewnosci, ze takie znieksztaicenie lub odchylenie
nie jest reprezentatywne dla populacji. Audytor uzyskuje ten stopieh pewnosci poprzez wykonanie
dodatkowych procedur badania w celu uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania, ze
znieksztatcenie lub odchylenie nie ma wptywu na pozostatg cze$¢ populacii.

7.3.19. W przypadku testow szczegdtowych audytor prognozuje znieksztatcenia wykryte w probie na populacje.
Znieksztatcenie, ktére zostato uznane za anomalie, nie musi by¢ prognozowane dla pozostatej populaciji.
7.3.20. Audytor ocenia:
(@)  wyniki proby; oraz

(b) czy zastosowanie doboru préby do badania zapewnito racjonalng podstawe do wyciggniecia
wnioskéw na temat badanej populaciji.

W przypadku testdw kontroli nieoczekiwanie wysoki wskaznik odchylenia proby moze prowadzi¢ do
zwiekszenia oszacowanego ryzyka istotnego znieksztatcenia, chyba ze uzyskane zostang dalsze dowody
badania potwierdzajgce poczgtkowe oszacowanie. W przypadku testow szczegdtowych nieoczekiwanie
wysoka kwota znieksztatcenia w probie moze spowodowac, ze audytor uzna, Ze grupa transakcji lub saldo
konta sg istotnie znieksztafcone, w przypadku braku dalszych dowodow badania potwierdzajgcych brak
istotnego znieksztafcenia. Ponadfo, w przypadku badania danych szczegotowych, przewidywane
Znieksztafcenie plus ewentualne anomalne znieksztatcenie jest najlepszym szacunkiem audytora
dotyczgcym znieksztatcenia w populacji.

Jesli audytor stwierdzi, ze dobor proby do badania nie zapewnit racjonalnej podstawy do wyciggniecia
wnioskéw na temat badanej populacji, audytor moze:

. zazgdac od kierownika jednostki zbadania zidentyfikowanych znieksztatcern i mozliwoSci
wystgpienia dalszych nieprawidtowosci oraz dokonania niezbednych korekt; lub

. dostosowac rodzaj, roztozenie w czasie i zakres tych dalszych procedur badania w celu jak
najlepszego osiggniecia celu wymaganej pewnoSci. Na przyktad w przypadku testow kontroli
audytor moze zwiekszy¢ wielko$¢ proby, przetestowac alternatywng kontrole lub zmodyfikowac
powigzane procedury wiarygodnosci.

Potwierdzenia zewnetrzne

7.3.21. Audytor rozwaza, czy zewnetrzne procedury potwierdzajgce majg by¢ wykonywane jako procedury
wiarygodnosci.

Zewnetrzne procedury potwierdzajgce sg czesto stosowne przy rozpatrywaniu stwierdzen zwigzanych
z saldami kont i ich elementami, ale nie muszg sie do nich ograniczac. Audytor moze na przyktad poprosi¢
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0 zewnetrzne potwierdzenie warunkow umow, kontraktow lub transakcji miedzy jednostkg a innymi
stronami. Zewnetrzne procedury potwierdzajgce mogg byc¢ réwniez wykonywane w celu uzyskania
dowodow badania dotyczgcych braku okreslonych warunkdw.

7.3.22. Korzystajgc z zewnetrznych procedur potwierdzajgcych, audytor zachowuje kontrole nad:

(@) ustaleniem informaciji, ktére majg zosta¢ potwierdzone lub zazgdane i wybranie odpowiedniej
strony potwierdzajgcej;

(b)  projektowaniem présb o potwierdzenie, w tym ustalanie, czy wnioski sg odpowiednio
zaadresowane i zawierajg informacje zwrotne, aby odpowiedzi mogty by¢ wysytane bezposrednio
do audytora; oraz

() wysytanie présb, w tym w stosownych przypadkach wnioskéw uzupetniajgcych, do strony
potwierdzajgce;.

7.3.23. Jesli kierownik jednostki odméwi audytorowi wystania prosby o potwierdzenie, audytor:

(@) pyta o powody odmowy ze strony kierownika jednostki i uzyskuje dowody badania co do ich
waznosci i racjonalnosci;

(b) ocenia wptyw odmowy kierownika na oszacowanie przez audytora stosownych ryzyk istotnego
znieksztatcenia, w tym ryzyka oszustwa, oraz na rodzaj, roztozenie w czasie i zakres innych
procedur badania; oraz

()  wykonuje alternatywne procedury badania majgce na celu uzyskanie stosownych i wiarygodnych
dowodéw badania.

7.3.24. Jezeli audytor dojdzie do wniosku, ze odmowa kierownika jednostki na wystanie przez audytora prosby
0 potwierdzenie jest nieuzasadniona lub audytor nie jest w stanie uzyskaé stosownych i wiarygodnych
dowoddéw badania za pomocg alternatywnych procedur badania, audytor komunikuje sie z osobami,
sprawujgcymi nadzor. Audytor ustala rowniez konsekwencje dla badania i opinii audytora.14

7.3.25. Jezeli audytor zidentyfikuje czynniki, ktére budzg watpliwosci co do wiarygodnosci odpowiedzi na prosbe
o potwierdzenie, audytor uzyskuje dalsze dowody badania w celu rozwiania tych watpliwosci. Jezeli
audytor ustali, ze odpowiedz na prosbe o potwierdzenie nie jest wiarygodna, audytor ocenia wplyw na
oszacowanie stosownych ryzyk istotnego znieksztatcenia, w tym ryzyka oszustwa, oraz na powigzany
rodzaj, roztozenie w czasie i zakres innych procedur badania.

7.3.26. W przypadku kazdego braku odpowiedzi audytor wykonuje alternatywne procedury badania w celu
uzyskania stosownych i wiarygodnych dowoddéw badania.

7.3.27. Audytor bada wyjatki w celu ustalenia, czy wskazujg one na znieksztatcenia.

7.3.28. Audytor ocenia, czy wyniki zewnetrznych procedur potwierdzajgcych, jesli takie wykonano, dostarczajg
odpowiednich i wiarygodnych dowodéw badania, czy tez konieczne sg dalsze dowody badania.

7.4. Konkretne obszary zainteresowania

Kontynuacja dziatalnoSci

Obowigzki audytora polegajg na uzyskaniu wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania
i wyciggnieciu wnioskow:

14 Informacje na temat wplywu na sprawozdanie audytora znajdujg sie w Czesci 9, paragraf 9.5.14.
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. na temat stosownoSci zastosowania przez kierownika jednostki zasady kontynuacji dziatalnosci
przy sporzgdzaniu sprawozdania finansowego; oraz

. na podstawie uzyskanych dowodéw badania, czy istnigje istotna niepewno$¢ co do zdolnosci
Jednostki do kontynuacji dziatalnoSci.

Obowigzki te istniejg nawet wtedy, gdy ramowe zatozenia sprawozdawczo$ci finansowej zastosowane do
sporzgdzenia sprawozdania finansowego nie zawierajg wyraznego wymogu, aby kierownik jednostki
dokonywat konkretnej oceny zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnoSci.

7.4.1. Audytor ocenia dokonang przez kierownika ocene zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnoscit®.

Zgodnie z wymogami niniejszej Czesci audytor musi oceni¢ oceng kierownika jednostki dotyczgca
zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnosci. W wielu przypadkach kierownik mniej ztozonej jednostki
mogt nie przygotowac szczegotowej oceny zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnoSci, ale zamiast
tego moze polegac¢ na dogtebnej znajomosci dziatalnoSci i przewidywanych perspektyw na przysztosc.
W takich przypadkach wtasciwe moze by¢ omdwienie Srednio- i dfugoterminowego finansowania
Jednostki z kierownikiem, pod warunkiem, ze plany kierownika jednostki mogg byc¢ potwierdzone
wystarczajgcymi dowodami z dokumentow i sg spojne ze zrozumieniem jednostki przez audytora.
Dlatego tez ocena audytora dotyczgca kontynuacji dziatalnosSci, na przyktad, moze byc¢ zadawalajgca
poprzez dyskusje, zapytanie i sprawdzenie dokumentacji uzupetniajgcey.

Ciggfe wsparcie ze strony wiascicieli-zarzgdzajgcych jest czesto wazne dla zdolnosci mniej ztozonej
Jednostki do kontynuacji dziatalnosci. W przypadku, gdy MZJ jest w duzej mierze finansowana z pozyczki
od wiasciciela-zarzgdzajgcego, wazne moze byc, aby $rodki te nie zostaty wycofane. W przypadku, gdy
Jednostka jest zalezna od dodatkowego wsparcia ze strony wiasciciela-zarzgdzajgcego, audytor moze
oceni¢ zdolno$¢ wilasciciela-zarzgdzajgcego do wywigzania sie ze zobowigzan wynikajgcych z umowy
wsparcia. Ponadto audytor moze zwrdci¢ sie o pisemne potwierdzenie zasad i warunkéw dotgczonych
do takiego wsparcia oraz zamiarow lub zrozumienie wfasciciela-zarzgdzajgcego.

7.4.2. Oceniajgc dokonang przez kierownika jednostki ocene zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnosci,

audytor:

(@) obejmuje ten sam okres, ktory zostat wykorzystany przez kierownika jednostki, zgodnie
z wymogami majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej. Jesli
okres ten jest krétszy niz dwanascie miesiecy od daty sprawozdania finansowego, audytor zwraca
sie do kierownika jednostki o przedtuzenie tego okresu. Jezeli kierownik jednostki nie dokona oceny
lub jej nie przedtuzy, audytor rozwaza konsekwencje dla sprawozdania audytora?®.

(b)  rozwaza, czy ocena kierownika jednostki obejmuje wszystkie stosowne informacje, o ktdrych
audytor dowiedziat sie w wyniku badania.

Audytor pozostaje rowniez wyczulony na mozliwo$¢ wystgpienia znanych zdarzen, zaplanowanych lub
innych, lub warunkoéw, ktore wystapig po okresie oceny przyjetym przez kierownika jednostki, ktore moga
podwazy¢ zastosowanie przez kierownika jednostki zasady kontynuacji dziatalnosci przy sporzgdzaniu
sprawozdania finansowego. Im dalej w przyszto$¢ wybiegajg zdarzenia lub warunki, tym bardziej
Znaczgce kwestie dotyczgce kontynuacji dziatalno$ci muszg zostac rozwigzane, zanim audytor podejmie
dalsze dziatania.

15

16

Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.17.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.20.
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Audytor pyta kierownika jednostki o jego wiedze na temat zdarzenh lub warunkéw wykraczajgcych poza
okres oceny kierownika jednostki, ktére mogg budzi¢ powazne watpliwosci co do zdolnoéci jednostki do
kontynuacji dziatalnosci.

Jezeli zidentyfikowano zdarzenia lub warunki, kiére moga budzi¢ powazne watpliwosci co do zdolnosci
jednostki do kontynuacji dziatalnosci, audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania,
aby ustali¢, czy istnieje istotna niepewnos¢ poprzez wykonanie dodatkowych procedur, w tym rozwazenie
czynnikow tagodzacych. Procedury te obejmuija:

(@) w przypadku, gdy kierownik jednostki nie przeprowadzit jeszcze oceny zdolnosci jednostki do
kontynuacji dziatalnosci, zwrécenie sie do kierownika jednostki o przeprowadzenie takiej oceny.

(b) ocene planéw kierownika jednostki dotyczacych przyszilych dziatan w odniesieniu do oceny
kontynuacji dziatalnosci, czy wynik tych planéw moze poprawi¢ sytuacje oraz czy plany kierownika
jednostki sg wykonalne w danych okolicznosciach.

()  w przypadku, gdy jednostka sporzadzita prognoze przeplywow pienieznych, a analiza prognozy
jest znaczacym czynnikiem przy rozwazaniu przysztego wyniku zdarzen lub warunkéw w ocenie
planéw kierownika jednostki dotyczacych przysztych dziatan:

(i) ocene wiarygodnosci odpowiednich danych wygenerowanych w celu przygotowania
prognozy; oraz

(i)  ustalenie, czy istnieje adekwatne wsparcie dla odpowiednich zatozeh prognozy.

(d) rozwazenie, czy jakiekolwiek dodatkowe fakty lub informacje staty sie dostepne od dnia, w ktérym
kierownik jednostki dokonat oceny.

Istotna niepewno$¢ wystepuje, gdy wielkos¢ potencjalnego wplywu i prawdopodobienstwo ich
wystapienia sg takie, Ze zgodnie z zawodowym osgdem audytora odpowiednie ujawnienie charakteru
i skutkéw niepewnosci jest, w przypadku ramowych zatozen rzetelnej prezentacji, niezbedne do rzetelnej
prezentacji sprawozdania finansowego lub, w przypadku ramowych zatozen zgodnos$ci, niezbedne do
tego, aby sprawozdanie finansowe nie wprowadzato w bfad.

W przypadku znacznego opoznienia w zatwierdzeniu sprawozdania finansowego przez kierownika
jednostki lub osoby, sprawujgce nadzér i po dacie sprawozdania finansowego, audytor pyta o przyczyny
opodznienia. Jedli audytor uwaza, ze opdznienie moze byé zwigzane ze zdarzeniami lub warunkami
dotyczacymi oceny kontynuacji dziatalnosci, audytor wykonuje dodatkowe procedury badania, jesli jest to
konieczne, a takze rozwaza wplyw na wniosek audytora dotyczgcy wystepowania istotnej niepewnosci.

Obegjscie kontroli przez kierownika jednostki

74.6.

Audytor projektuje i wykonuje procedury badania w celu:

(@) sprawdzenia odpowiedniosci recznych i automatycznych zapiséw w dzienniku zarejestrowanych
w ksiedze gtdéwnej oraz innych korekt dokonanych podczas sporzgdzania sprawozdania
finansowego, w tym:

(i) kierowanie zapytan do oséb zaangazowanych w proces sprawozdawczosci finansowej
o nieodpowiednie lub nietypowe dziatania zwigzane z przetwarzaniem zapiséw w dzienniku
i innych korekt;

(i)  wybor zapisow w dzienniku i innych korekt dokonywanych na koniec okresu
sprawozdawczego; oraz
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(i)  rozwazenie potrzeby testowania zapiséw w dzienniku i innych korekt w catym okresie.

(b)  przegladu szacunkow ksiegowych pod katem stronniczosci i ocenia, czy okolicznosci powodujgce
stronniczos¢, jesli wystepuja, stanowig ryzyko istotnego znieksztalcenia spowodowanego
oszustwem. Dokonujgc przegladu, audytor:

() ocenia, czy osady i decyzje podejmowane przez kierownika jednostki wskazujg na mozliwg
stronniczos¢ kierownika jednostki, nawet jesli sg pojedynczo racjonalne, co moze stanowi¢
ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem. Jesli tak, audytor ponownie
ocenia szacunki ksiegowe jako catos¢; oraz

(i) wykonuje retrospektywny przeglad osadoéw i zatozen kierownika jednostki zwigzanych ze
znaczacymi szacunkami ksiegowymi odzwierciedlonymi w sprawozdaniu finansowym za
poprzedni rok.

() w przypadku znaczacych nietypowych transakgciji, ktére wykraczajg poza normalny tok dziatalnosci
jednostki lub ktore w inny sposéb wydaja sie nietypowe, ocenia, czy uzasadnienie biznesowe (lub
jego brak) transakcji sugeruje, ze mogly one zostaé zawarte w celu zaangazowania sie
w oszukanczg sprawozdawczosé finansowg lub ukrycia sprzeniewierzenia aktywow.

(d) reaguje na zidentyfikowane ryzyko obej$cia kontroli przez kierownika jednostki w zakresie
nieuwzglednionym w punktach od (a) do (c).

Chociaz poziom ryzyka obejscia kontroli przez kierownika jednostki rézni sie w zaleznosci od jednostki,
ryzyko to wystepuje we wszystkich jednostkach. Ze wzgledu na nieprzewidywalny sposéb, w jaki moze
dojs¢ do takiego obejscia, jest to ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem, a zatem
ryzyko znaczgce

Istotne znieksztalcenie sprawozdania finansowego spowodowanego oszustwem czesto wigze sie
Z manipulacjg procesem sprawozdawczo$ci finansowej poprzez rejestrowanie nieodpowiednich lub
nieautoryzowanych zapiséw w dzienniku. Moze to mie¢ miejsce w ciggu roku lub na koniec okresu, lub w
obu przypadkach, lub poprzez dokonywanie przez kierownika jednostki korekt kwot wykazanych
w sprawozdaniu finansowym, ktére nie sg odzwierciedlone w zapisach w dzienniku, takich jak
reklasyfikacje.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

W recznych systemach ksiegi gtownej niestandardowe zapisy w dzienniku mozna zidentyfikowac poprzez

kontrole ksigg, zapiséw w dzienniku i dokumentacji uzupetniajgcej. Gdy do prowadzenia ksiegi gtownej i

sporzgdzania sprawozdan finansowych stosowane sg automatyczne procedury, takie zapisy moga istnie¢

tylko w formie elektronicznej i dlatego moga by¢ tatwiej zidentyfikowane dzieki wykorzystaniu ZNT.
Strony powigzane

7.4.7. Audytor projektuje i wykonuje dalsze procedury badania w celu uzyskania wystarczajgcych
i odpowiednich dowoddéw badania dotyczacych oszacowanego ryzyka istotnego znieksztatcenia
zwigzanego z relacjami i transakcjami ze stronami powigzanymi, w tym dokonuje inspekcji:

(@) potwierdzen bankowych i prawnych uzyskanych w ramach procedur badania;
(b)  protokotéw ze spotkan akcjonariuszy i 0séb sprawujgcych nadzor; oraz

(¢) innych zapiséw lub dokumentow, kidre audytor uzna za niezbedne w okolicznosciach danej
jednostki.
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7.4.8. Jesli audytor zidentyfikuje ustalenia lub informacje sugerujgce istnienie zwigzkéw lub transakciji ze
stronami powigzanymi, ktoérych kierownik jednostki wczesniej nie zidentyfikowat ani nie ujawnit
audytorowi, audytor ustala, czy odpowiednie okolicznosci potwierdzajg wystepowanie tych zwigzkéw lub
transakciji.

7.4.9. Jesli audytor zidentyfikuje strony powigzane lub znaczgce transakcje ze stronami powigzanymi, ktérych
kierownik jednostki wczesniej nie zidentyfikowat lub nie ujawnit audytorowi, audytor:

(@) w przypadku, gdy majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej
ustanawiajg wymogi dotyczgce stron powigzanych:
(i) prosi kierownika jednostki o zidentyfikowanie wszystkich transakcji z nowo

zidentyfikowanymi stronami powigzanymi w celu dalszej oceny przez audytora;

(i) pyta, dlaczego kontrole jednostki nad relacjami i transakcjami ze stronami powigzanymi nie
umozliwity identyfikacji lub ujawnienia relacji lub transakcji ze stronami powigzanymi;

(b)  wykonuje odpowiednie procedury wiarygodnosci dla badania nowo zidentyfikowanych stron
powigzanych lub znaczgcych transakcji ze stronami powigzanymi;

() ponownie rozwaza ryzyko, ze mogq istnie¢ inne strony powigzane lub znaczgce transakcje ze
stronami powigzanymi, ktérych kierownik jednostki wczesniej nie zidentyfikowat lub nie ujawnit
audytorowi, oraz wykonuje dodatkowe procedury badania, gdy jest to niezbedne; oraz

(d) jesli nieujawnienie informaciji przez kierownika jednostki wydaje sie celowe (a zatem wskazuje na
ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem), ocenia konsekwencje dla badania.

Rozwazania dotyczace sytuacji, gdy w zespole wykonujgcym zlecenie sg cztonkowie inni niz partner
odpowiedzialny za zlecenie

7.4.10. Jesli audytor zidentyfikuje strony powigzane lub znaczace transakcje ze stronami powigzanymi,
ktorych kierownik jednostki wczesniej nie zidentyfikowat lub nie ujawnit audytorowi, audytor
niezwtocznie przekazuje stosowne informacje pozostatym czionkom zespotu wykonujgcego zlecenie.

7.4.11. W przypadku zidentyfikowanych znaczacych transakcji ze stronami powigzanymi poza normalnym
tokiem dziatalnosci jednostki audytor:

(a) sprawdza odpowiednie umowy lub porozumienia i ocenia, czy:

() uzasadnienie biznesowe (lub jego brak) transakcji sugeruje, ze mogty one zosta¢ zawarte w
celu zaangazowania sie w oszukanczg sprawozdawczos¢ finansowg Ilub ukrycia
sprzeniewierzenia aktywoéw;

(i)  warunki transakcji sg zgodne z wyjasnieniami kierownika jednostki; oraz

(i)  transakcje zostaty odpowiednio zaksiegowane, zaprezentowane i ujawnione zgodnie
Z majgcymi zastosowanie ramami zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;j.

(b)  uzyskuje dowody badania, ze transakcje zostaty odpowiednio autoryzowane i zatwierdzone.

7.4.12. Jesli audytor zidentyfikuje znaczace transakcje poza normalnym tokiem dziatalnosci jednostki, audytor
pyta kierownika jednostki o charakter tych transakcji i o to, czy mogg w nich uczestniczy¢ strony
powigzane.

7.4.13. Jezeli kierownik jednostki w sprawozdaniu finansowym stwierdzit, ze transakcja ze strong powigzang
zostata przeprowadzona na warunkach réwnowaznych z warunkami obowigzujgcymi w transakcjach
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zawieranych na warunkach rynkowych, audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania
dotyczace tego stwierdzenia.

Szacunki ksiegowe

7.4.14. Audytor projektuje i wykonuje dalsze procedury badania zwigzane z szacunkami ksiegowymi w celu
uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania dotyczgcych oszacowanych ryzyk
istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia, w tym w odniesieniu do powigzanych ujawnien.

7.4.15. Dalsze procedury badania stosowane przez audytora w odpowiedzi na oszacowane ryzyka istothego
znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia odnoszgce sie do szacunkow ksiegowych obejmuijg jedno lub
wiecej z ponizszych podejsé:

(@) uzyskanie dowoddéw badania na podstawie zdarzen majgcych miejsce do daty sprawozdania
audytora (zob. paragraf 7.4.16).

(b) testowanie, w jaki sposob kierownik jednostki dokonat szacunku ksiegowego (zob. paragrafy
7.4.17-7.4.18).

() opracowanie oszacowania punktowego lub przedziatu audytora (zob. paragraf 7.4.19).

Biorgc pod uwage charakter wielu szacunkow ksiegowych dla MZJ, ostateczny wynik szacunku
ksiegowego moze byc¢ znany przed datg sprawozdania audytora. W takich okolicznosciach dowody
badania uzyskane na podstawie zdarzern majgcych miejsce do dnia sporzgdzenia sprawozdania audytora
mogg stanowi¢ wystarczajgce i odpowiednie dowody badania w celu uwzglednienia oszacowanego
ryzyka istotnego znieksztatcenia. Jednak w przypadku niektorych szacunkéw ksiegowych zdarzenia
majgce migjsce do dnia sporzgdzenia sprawozdania audytora mogg nie dostarczy¢ wystarczajgcych
i odpowiednich dowoddéw badania dotyczgcych tego, czy szacunek ksiegowy jest racjonalny, czy tez
znieksztatcony (np. gdy zdarzenia lub warunki rozwijajg sie dopiero w dfuzszym okresie). W takich
sytuacjach okoliczno$ci, dalsze procedury badania przez audytora obejmujg podej$cia okreslone w (b)
lub (c).

Uzyskanie dowoddw badania na podstawie zdarzeh majgcych miejsce do daty sprawozdania audytora.

7.4.16. Jezeli dalsze procedury audytora obejmujg uzyskanie dowoddéw badania na podstawie zdarzen
majgcych miejsce do daty sprawozdania audytora, audytor ocenia, czy dowody badania sg wystarczajgce
i odpowiednie, biorgc pod uwage wszelkie zmiany okolicznosci i innych stosownych warunkéw miedzy
zdarzeniem a datg wyceny, ktére mogg wptywac na stosownos¢ takich dowodow.

Testowanie sposobu, w jaki kierownik jednostki dokonat szacunku ksiegowego

7.4.17. Podczas sprawdzania, w jaki sposob kierownik jednostki dokonat szacunku ksiegowego, dalsze
procedury badania audytora powinny dotyczy¢ tego, czy:

(@) wybrana metoda jest odpowiednia;

(b) znaczace zatozenia i dane sg spdéjne i odpowiednie, a ich integralno$¢ jest zachowana podczas
stosowania metody;

(¢) zmiany w stosunku do poprzednich okreséw w metodzie, znaczacych zatozeniach i danych sg
odpowiednie;

(d)  kierownik jednostki ma zamiar przeprowadzi¢ konkretny tryb postepowania;
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(e) osady dokonane przy wyborze metody, znaczacych zatozen i danych $wiadczg o oznakach
mozliwej stronniczosci kierownika jednostki. W przypadku zidentyfikowania oznak mozliwej
stronniczosci kierownika jednostki, audytor ocenia konsekwencje dla badania. Tam, gdzie istnieje
zamiar wprowadzenia w btad, stronniczos¢ kierownika jednostki ma charakter oszustwa;

4] dane sg stosowne i wiarygodne w danych okolicznosciach; oraz

(g) obliczenia sg matematycznie doktadne a osgdy zostaly zastosowane konsekwentnie.

Metoda, znaczgce zatozenia i dane

Stosowne rozwazania dla audytora dotyczgce odpowiedniosSci metody, znaczgcych zafozer i danych
w kontekscie majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej oraz, jesli ma
to zastosowanie, odpowiednio$ci zmian w stosunku do poprzedniego okresu mogg obejmowac:

. uzasadnienie kierownika jednostki dotyczgce wyboru metody, zatoZzen i danych;

. czy metoda, zatozenia i dane sg odpowiednie w danych okolicznosciach, biorgc pod uwage
charakter szacunkéw ksiegowych, wymogi majgcych zastosowanie ramowych zafozer
sprawozdawczosci finansowej oraz dziatalno$¢ gospodarczg, branze i Srodowisko, w ktorym
Jednostka prowadzi dziatalno$c;

. czy zmiana w stosunku do poprzednich okresow w wyborze metody, zatoZzenia lub danych jest
oparta na nowych okoliczno$ciach lub nowych informacjach. Jesli tak nie jest, zmiana moze nie
by¢ racjonalna ani zgodna z majgcymi zastosowanie ramowymi zatoZzeniami sprawozdawczosci
finansowej. Arbitralne zmiany szacunkow ksiegowych mogg prowadzi¢ do istotnych
nieprawidfowosci w sprawozdaniu finansowym lub mogg wskazywa¢ na mozliwg stronniczo$¢
kierownika jednostki.

. gdy kierownik jednostki ustalit, Ze r6zne metody skutkujg zakresem znaczgco réznigcych sie
Szacunkow, w jaki sposob kierownik jednostki zbadat przyczyny tych roznic.

. czy znaczgce zatoZenia sg hiespojne ze sobg oraz z zatozeniami stosowanymi w innych
Szacunkach ksiegowych.

7.4.18. Dalsze procedury badania przez audytora dotyczg tego, czy w kontekscie majgcych zastosowanie
ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej kierownik jednostki podjgt odpowiednie kroki w celu
zrozumienia niepewnosci szacunkéw i uwzglednienia niepewnosci szacunkéw poprzez wybor
odpowiednich szacunkéw punktowych i opracowanie powigzanych ujawnien. Jezeli kierownik jednostki
nie podjat odpowiednich krokéw, audytor:

(@) zwraca sie do kierownika jednostki o wykonanie dodatkowych procedur w celu zrozumienia
niepewnosci szacunku lub odniesienia sie do niej poprzez ponowne rozwazenie wyboru szacunku
punktowego kierownika jednostki lub rozwazenie dostarczenia dodatkowych ujawnieh zwigzanych
Z niepewnoscig szacunku; oraz

(b) jesli audytor stwierdzi, ze odpowiedz kierownika jednostki na prosbe audytora nie odnosi sie
w wystarczajgcym stopniu do niepewnosci szacunkéw, w zakresie, w jakim jest to wykonalne,
opracowuje szacunek punktowy lub przedziat audytora.

W przypadku, gdy majgce zastosowanie ramowe zafozenia sprawozdawczosci finansowej nie okreslajg
sposobu wyboru oszacowania punktowego sposrod racjonalnie mozliwych wynikéw lub nie wymagajg
konkretnych ujawnien, osgd kierownika jednostki jest waznym czynnikiem dla audytora w odniesieniu do
stosownoSci wybranego oszacowania punktowego i powigzanych ujawnien.
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Sprawy, ktére mogg byc¢ stosowne dla audytora w odniesieniu do ujawnien kierownika jednostki
dotyczgcych niepewnosci szacunkoéw, obejmujg wymogi majgcych zastosowanie ramowych zafozen
sprawozdawczo$ci finansowej, ktore mogg wymagac ujawnien:

° ktore opisujg kwote jako szacunek ksiegowy oraz wyjasniajg charakter i ograniczenia procesu jego
dokonywania; oraz

. o istotnych informacjach dotyczgcych polityki rachunkowo$ci zwigzanych z szacunkami
ksiegowymi, ktére mogg obejmujg znaczgce lub krytyczne osgdy kierownika jednostki, a takze
Znaczgce zafozenia dotyczgce przysztosci lub inne zrédfa niepewnosci szacunkow.

Opracowanie oszacowania punktowego lub zakresu audytora

7.4.19. Gdy audytor opracowuje oszacowanie punktowe lub zakres w celu oceny oszacowania punktowego
kierownika jednostki, dalsze procedury badania przez audytora obejmujg procedury badania majgce na
celu:

(@) ocene, czy zastosowane metody, zatozenia lub dane sg odpowiednie w kontekscie majacych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej; oraz

(b) ustalenie, ze zakres obejmuje tylko kwoty, ktére sg poparte wystarczajgcymi i odpowiednimi
dowodami badania.

Decyzja audytora, czy opracowac szacunek punktowy zamiast przedziatu, moze zalezec¢ od charakteru
Sszacunku ksiegowego i zawodowego osgdu audytora w danych okoliczno$ciach. Na przyktad charakter
Szacunku ksiegowego moze byc taki, Zze oczekuje sie mniejszej zmiennoSci racjonalnie mozliwych
wynikow. W takich okoliczno$ciach opracowanie szacunku punktowego moze byc¢ skutecznym
podejsciem, zwtaszcza gdy mozna go opracowac z wigkszg precyzjq.

Wymdg, aby audytor ustalit ze przedziat obejmuje tylko kwoty, ktére sq poparte wystarczajgcymi
i odpowiednimi dowodami badania, nie oznacza, ze oczekuje sie od audytora uzyskania dowodoéw
badania na poparcie kazdego mozliwego wyniku w przedziale z osobna. Jest raczej prawdopodobne, ze
audytor uzyska dowody w celu ustalenia, ze punkty na obu koricach przedziatu sg racjonalne w danych
okoliczno$ciach, tym samym potwierdzajgc, ze kwoty mieszczgce sie miedzy tymi dwoma punktami
rowniez sg racjonalne.

Zapasy

7.4.20. Jesli zapasy sg istotne dla sprawozdania finansowego, audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie
dowody badania dotyczgce istnienia i stanu zapasow poprzez:

(a) obecnosé podczas spisu inwentarza z natury, chyba Ze jest to niewykonalne, aby:

(i) oceni¢ instrukcje i procedury kierownika jednostki dla rejestrowania i kontrolowania wynikéw
spisu z natury zapasow jednostki;

(i)  obserwowac wykonywanie procedur liczenia przez kierownika jednostki;
(i)  dokona¢ inspekcji zapaséw; oraz

(iv)  wykonac kontrolne przeliczenia;

Strona 85 ze 165



MSB DLAMZJ

(b)  wykonanie procedury badania w odniesieniu do ostatecznego rejestru zapasoéw, aby ustali¢, czy
dokfadnie odzwierciedla on rzeczywiste wyniki spisu z natury zapaséw; and

(c) jeslispis z natury zapasow jest przeprowadzany na date inng niz data sprawozdania finansowego,
wykonanie procedury badania, aby uzyska¢ dowody badania na temat tego, czy zmiany stanu
zapasow miedzy datg spisu a datg sporzgdzenia sprawozdania finansowego zostaty prawidtowo
zarejestrowane.

7.4.21. Jesli audytor nie uczestniczyt podczas spisu z natury zapasow z powodu nieprzewidzianych
okolicznosci, audytor wykonuje lub obserwuje niektore spisy z natury zapaséw na alternatywng date
i wykonuje procedury badania dotyczace transakcji, ktoére wystgpity w miedzy czasie. Jesli obecnosé
w spisie z natury zapaséw jest niewykonalna, audytor wykonuje alternatywne procedury badania, aby
uzyskaé wystarczajgce i odpowiednie dowodéw badania dotyczacych istnienia i stanu zapaséw lub, jesli
nie jest to mozliwe, ustala wptyw na sprawozdanie audytoral’.

W niektorych przypadkach obecno$¢ podczas spisu z natury zapaséw moze byc¢ niewykonalna. Moze to
by¢ spowodowane czynnikami takimi jak rodzaj i lokalizacja zapaséw, na przyktad, gdy zapasy sg
przechowywane w miejscu, ktére moze stanowic¢ zagrozenie dla bezpieczeristwa audytora. Kwestia
0golnych niedogodnosci, trudnosci, czasu lub zwigzanych z tym kosztéw nie jest jednak wystarczajgca
do podjecia przez audytora decyzji, ze obecnosc jest niewykonalna. W niektérych przypadkach, gdy
obecnosc¢ jest niewykonalna, alternatywne procedury badania, na przyktad inspekcja dokumentacji
pozniejszej sprzedazy okreSlonych pozycji zapaséw nabytych lub zakupionych przed spisem z natury
zapasow, mogg zapewnic¢ wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczgce istnienia i stanu
zapasow. W innych przypadkach jednak uzyskanie wystarczajgcych i odpowiednich dowodoéw badania
dotyczgcych istnienia i stanu zapaséw poprzez wykonywanie alternatywnych procedur badania moze
nie by¢ mozliwe. W takich przypadkach wymagane jest, aby audytor zmodyfikowat opinie w sprawozdaniu
audytora na skutek ograniczenia zakresu.

7.4.22. Jesli zapasy powierzone opiece i kontroli strony trzeciej sg istotne dla sprawozdania finansowego,
audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczgce istnienia i stanu tych zapaséw
poprzez potwierdzenie ich ilosci i stanu lub wykonywanie inspekcji lub innych procedur badania
odpowiednich do okolicznosci.

Spory sgdowe i roszczenia

7.4.23. Audytor projektuje i wykonuje dalsze procedury badania w celu zidentyfikowania sporéw sgdowych
iroszczenh angazujgcych jednostke, ktére mogg powodowaé powstanie ryzyka istotnego
znieksztafcenia, w tym:

(@) skierowanie zapytania do kierownika jednostki i, w stosownych przypadkach, innych oso6b
w jednostce, w tym wewnetrznego radcy prawnego;

(b) przeglad protokotdow z posiedzen osdb sprawujgcych nadzér oraz korespondencji pomiedzy
jednostka a jej zewnetrznym radcag prawnym; oraz

(c)  przeglad kont kosztéw ustug prawnych.

7.4.24. Jezeli audytor szacuje ryzyko istotnego znieksztatcenia odnoszace sie do sporéw sgdowych lub
roszczen, ktére zostaly zidentyfikowane, lub gdy wykonane procedury badania wskazujg, ze moga
wystepowac inne istotne spory sgdowe lub roszczenia, audytor, oprécz procedur wymaganych przez

7 Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.15.
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niniejszy standard, poszukuje bezposredniej komunikacji z zewnetrznym radcg prawnym jednostki.
Audytor czyni to poprzez pismo z zapytaniem, sporzgdzone przez kierownika jednostki i wystane przez
audytora, zawierajgce prosbe do zewnetrznego radcy prawnego, aby komunikowat sie bezposrednio
z audytorem. 18

7.4.25. Audytor modyfikuje opinie w sprawozdaniu audytora, 1° jezeli:

(@) kierownik jednostki odmawia udzielenia audytorowi pozwolenia na komunikowanie sie lub
spotkanie z zewnetrznym radcg prawnym jednostki lub zewnetrzny radca prawny jednostki
odmawia udzielenia odpowiedniej odpowiedzi na pismo z zapytaniem lub zabroniono mu udzieli¢
odpowiedzi; oraz

(b) audytor nie jest w stanie uzyska¢ wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania poprzez
wykonanie alternatywnych procedur badania.

Procedury badania w przypadku stwierdzenia lub podejrzenia niezgodno$ci z przepisami prawa lub regulacji

7.4.26. Audytor uzyskuje wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczgce zgodnosci z tymi przepisami
prawa i regulaciji, ktére sg powszechnie uznane za majgce bezposredni wptyw na ustalenie istotnych kwot
i ujawnien w sprawozdaniu finansowym?°.

7.4.27. Jesli audytor dowie sie o informacjach dotyczacych przypadku niezgodnosci lub podejrzenia
niezgodnosci z przepisami prawa lub regulacji, audytor uzyskuje:

(@)  zrozumienie rodzaju i okolicznosci oraz uzyskuje dalsze informacje niezbednych do oceny mozliwego
wplywu na sprawozdanie finansowe;

(b) omawia niezgodnos$¢ z kierownikiem jednostki i, w stosownych przypadkach, z osobami sprawujgcymi
nadzor, chyba ze zabraniajg tego przepisy prawa lub regulacja;

(c) jesli nie mozna uzyskaé wystarczajgcych informacji na temat podejrzewanej niezgodnosci, ocenia wptyw
braku wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania na opinie audytora; oraz

(d)  ocenia skutki na inne aspekty badania, w tym oszacowanie ryzyka przez audytora oraz wiarygodnosé
pisemnych o$wiadczen i podejmuje odpowiednie dziatanie?!.

Korzystanie z ustug organizacji ustugowej

7.4.28. Jesli jednostka korzysta z ustug organizacji ustugowej, audytor:

(a) ustala, czy w jednostce dostepne sg wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczace
stosownych stwierdzenh sprawozdania finansowego; a jesli nie, to,

(b)  wykonuje dalsze procedury badania w celu uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw
badania.

Aby uzyskaC wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, audytor moze rozwazy¢ nastepujgce
procedury:

. sprawdzenie rejestrow i dokumentéw przechowywanych przez jednostke korzystajaca;

18 Informacje na temat wptywu na sprawozdanie audytora znajdujg sie w Czesci 9, paragraf 9.5.14.
19 Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.16.

20 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes¢ 9, paragraf 9.5.10.

2 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes$¢ 9, paragrafy 9.5.11, 9.5.12i9.5.13.
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. sprawdzenie rejestrow i dokumentoéw przechowywanych przez organizacje ustugowg uzyskiwanie
potwierdzen sald i transakcji od organizacji ustugowej w przypadkach, gdy jednostka korzystajgca
prowadzi wtasne niezalezne rejestry sald i transakcji.

Korzystanie z pracy eksperta kierownika jednostki

7.4.29. Jezeli informacje, ktére majg by¢ wykorzystane jako dowody badania, zostaty przygotowane
z wykorzystaniem pracy eksperta kierownika jednostki, audytor, uwzgledniajgc znaczenie pracy tego
eksperta dla celu audytora, ocenia odpowiednios¢ pracy eksperta jako dowodu badania dla stosownego
stwierdzenia.

Rozwazania przy ocenie adekwatnosci pracy eksperta kierownika jednostki mogg obejmowac:

° adekwatnosc¢ i racjonalno$c ustalen lub wnioskow eksperta, ich spojnos¢ z innymi dowodami
badania oraz to, czy zostaly one odpowiednio odzwierciedlone w sprawozdaniu finansowym;

. jesli praca tego eksperta obejmuje wykorzystanie istotnych zatozern i metod, stosownos¢
i racjonalno$c¢ tych zafozen i metod;

. jesli praca tego eksperta wigze sie ze znacznym wykorzystaniem danych zrédfowych, stosownosc,
kompletnos$¢ i doktadnosc tych danych zrédfowych; oraz

° jesli praca tego eksperta obejmuje wykorzystanie informacji z zewnetrznego zrédfa informaciji,
znaczenie i wiarygodno$c¢ tych informaciji.

Korzystanie z pracy eksperta audytora

7.4.30. Jezeli audytor zdecydowat sie skorzysta¢ z pracy eksperta audytora, audytor ocenia adekwatnos¢ pracy
eksperta audytora, w tym:

(a) stosownosé i racjonalno$é ustalen lub wnioskéw eksperta oraz ich spojno$¢ z innymi dowodami
badania;

(b) jezeli praca tego eksperta obejmuje wykorzystanie znaczacych zalozen i metod, stosownos¢
i racjonalnosé tych zatozen i metod w danych okolicznosciach; oraz

(c) jesli praca eksperta obejmuje wykorzystanie danych zrédtowych, ktére sg znaczgce dla jego pracy,
stosownos¢, kompletno$c¢ i doktadnosc tych danych zrodtowych.

7.4.31. Jesli audytor uzna, ze praca eksperta audytora nie jest odpowiednia do celéw audytora, audytor
uzgadnia dalsze prace, ktére majg by¢ wykonane przez tego eksperta lub wykonuje dodatkowe procedury
badania odpowiednie do okolicznosci.

7.5. Kumulacja nieprawidlowosci

7.5.1. Audytor gromadzi znieksztatcenia zidentyfikowane podczas badania, inne niz te, ktére sg w sposoéb
oczywisty btahe.

Znieksztatcenia, ktére sg sposob oczywisty btahe, bedg catkowicie réznego (mniejszego) rzedu wielkosci
lub bedg miaty catkowicie rézny charakter niz te, ktére zostatyby okreSlone jako istotne, i bedg to
Znieksztafcenia, ktore sg wyraznie nieistotne, zarowno pojedynczo jak i fgcznie, oraz niezaleznie od tego,
czy sg oceniane poprzez jakiekolwiek kryteria charakteru, wielkosci lub okoliczno$ci. Gdy wystepuje
Jakakolwiek niepewnoS¢ odnosnie tego, czy jedna Ilub wiecej pozycji jest oczywiscie btaha,
Znieksztafcenie jest uznawane za niebedgce oczywiscie bfahe.
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Audytor zwraca sie do kierownika jednostki o skorygowanie wszystkich nieprawidtowosci powstatych
podczas badania.

Jezeli na wniosek audytora kierownik jednostki sprawdzit grupe transakgji, saldo konta lub ujawnienie
i skorygowat znieksztatcenia, ktére zostaty wykryte audytor wykonuje dodatkowe procedury badania w
aby ustali¢, czy znieksztatcenia nadal wystepuja.

Prosba taka moze zostac ztozona na przyktad w oparciu o prognoze audytora dotyczgcg znieksztatcen
zidentyfikowanych w probie kontrolnej w odniesieniu do cafej populacji, z ktérej zostata ona pobrana.

Jezeli audytor zidentyfikuje znieksztatcenie podczas badania, ocenia, czy znieksztaicenie wskazuje na
oszustwo. Jesli istnieje takie wskazanie, audytor ustala wplyw na inne aspekty badania, w tym na
zidentyfikowane i oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia oraz wiarygodnosé oswiadczen
kierownika jednostki.

Poniewaz oszustwo wigze sie z zacheta lub presjg do popetnienia oszustwa, postrzegang okazjg do jego
popetienia lub pewng racjonalizacjg czynu, jest mato prawdopodobne, aby przypadek oszustwa byt
odosobnionym zdarzeniem. Zatem, znieksztafcenia, takie jak liczne znieksztatcenia, nawet jesli tgczny
efekt nie jest istotny, moga wskazywac na ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem.

Jesli audytor zidentyfikuje znieksztatcenie, kiére moze by¢ wynikiem oszustwa i podejrzewa, ze
kierownictwo jest w to zaangazowane, audytor:

(@) ponownie oszacowuje ryzyka istotnego znieksztaicenia spowodowanego oszustwem i reakcje
audytora na teryzyka; lub

(b)  rozwaza, czy okolicznosci lub warunki wskazujg na mozliwg zmowe z udziatem pracownikow.

Konsekwencje zidentyfikowanego lub podejrzewanego oszustwa zalezg od okolicznos$ci. Na przyktad,
nieistotne oszustwo moze byc¢ znaczgce, jesli dotyczy kierownictwa wyzszego szczebla. W takich
okolicznosciach wiarygodno$¢ wczesniej uzyskanych dowodéw moze zostac zakwestionowana, poniewaz
mogg pojawi¢ sie walpliwosci co do kompletnoSci i prawdziwo$ci ztozonych os$wiadczern oraz
autentycznosci zapiséw ksiegowych i dokumentacji. Moze réwniez istnie¢ mozliwos¢ zmowy z udziatem
pracownikéw, kierownictwa lub osob trzecich

Audytor ustala, czy zakres, rozlozenie w czasie i kierunek badania wymagajg zmiany, jesli:

(a) charakter zidentyfikowanych znieksztatcenr i okoliczno$ci ich wystgpienia wskazujg, ze mogg istnie¢
inne znieksztatcenia, ktére w potgczeniu ze znieksztatceniami zgromadzonymi podczas badania
moga by¢ istotne; oraz

(b)  suma znieksztatcen zgromadzonych podczas badania zbliza sie do poziomu istotnosci.

Konkretne wymogi dotyczace komunikacji
Audytor terminowo informuje:

(@) na pismie osoby sprawujgce nadzér o znaczgcych stabosciach w systemie kontroli wewnetrznej
jednostki zidentyfikowanych podczas badania.

(b)  kierownika jednostki:

() na pismie, sprawy, ktére zostaly przekazane osobom, sprawujgcym nadzoér (chyba ze
bezposrednia komunikacja z kierownikiem jednostki bylaby nieodpowiednia w danych
okolicznosciach); oraz
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(i)  inne zidentyfikowane stabosci kontroli wewnetrznej, ktoére nie zostaly zgtoszone, ale sg
Znaczgco wazne, ze zastugujg na uwage kierownika jednostki.

W odniesieniu do przekazywania informacji o znaczacych stabosciach osobom, sprawujgcym nadzér,
audytor dotgcza opis i wyjasnienie potencjalnego wptywu stabosci oraz informacje wystarczajgce do
zrozumienia kontekstu przekazu.

Opisujgc kontekst przekazu audytora, audytor moze wyjas$nic, ze:
° celem badania byto wyrazenie przez audytora opinii na temat sprawozdania finansowego;

o badanie obejmowafo uwarunkowania kontroli wewnetrznej stosownej dla sporzgdzenia
sprawozdania finansowego w celu zaprojektowania procedur badania, ktére sg odpowiednie
w danych okolicznoSciach, ale nie w celu wyrazenia opinii na temat skutecznosci kontroli
wewnetrznej; oraz

. sprawy raportowane ograniczajg sie do tych stabosci, ktére zostaty zidentyfikowane przez
audytora podczas badania i ktére audytor uznat za wystarczajgco wazne, aby zastugiwaty na
zgfoszenie osobom sprawujgcym nadzor.

Komunikujgc sie z kierownikiem jednostki oraz, tam gdzie jest to stosowne, z osobami, sprawujgcymi
nadzér, audytor rozwaza, czy istniejg jakiekolwiek sprawy do zakomunikowania dotyczgce szacunkéw
ksiegowych. Czynigc to, audytor rozwaza, czy przyczyny ryzyk istotnego znieksztatcenia odnoszg sie do
niepewnosci szacunkéw lub skutkéw ztozonosci, subiektywizmu, zmian lub stronniczosci kierownika
jednostki w dokonywaniu szacunkéw ksiegowych i powigzanych ujawnien.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentaciji

Oprécz ogolnych wymogdw dotyczgcych dokumentacji zawartych w Czesci 2.4, ktére majg zastosowanie
do caftego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktére nalezy udokumentowac
w odniesieniu do niniejszej Czeg$ci.

Audytor uwzglednia w dokumentacji badania nastepujgce elementy:

(@) ogdlne reakcje na oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania
finansowego;

(b) powigzanie miedzy wykonanymi procedurami a oszacowanymi ryzykami na poziomie
stwierdzenia;

c)  wyniki procedur badania, w tym wnioski, jesli nie sg one jasne;

(

(d)  wyniki procedur badania odnoszace sie do ryzyka obejscia kontroli przez kierownika jednostki;
(e) wszystkie nieprawidlowosci zgromadzone podczas badania i czy zostaty one skorygowane; oraz
()  jesli audytor planuje wykorzysta¢ dowody badania dotyczgce skutecznosci dziatania kontroli

uzyskane podczas poprzednich badan, wnioski wyciggniete na temat polegania na takich
kontrolach, ktére zostaty przetestowane podczas poprzedniego badania.

W przypadku, gdy oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia wynika z oszustwa, dokumentacja
audytora zawiera konkretng reakcje na oszustwo.

W przypadku, gdy audytor zidentyfikowat lub podejrzewa niezgodnos¢ z przepisami prawa i regulacja, to
dokumentuje:
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(@) wyniki dyskusji z kierownikiem jednostki oraz, w stosownych przypadkach, z osobami
sprawujgcymi nadzor i innymi osobami, w tym sposob, w jaki zareagowano na dang sprawe; oraz

(b)  wykonane procedury badania, dokonane znaczace zawodowe osady i wyciggniete na ich
podstawie wnioski.

7.7.4. W odniesieniu do szacunkéw ksiegowych audytor dokumentuje znaczgce osady zwigzane z ustaleniem
przez audytora, czy szacunki ksiegowe i powigzane z nimi ujawnienia sg racjonalne w kontekscie
majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej, czy tez sg znieksztaicone.

Strona 91 ze 165



8.

MSB DLAMZJ

Wyciaganie wnioskéw

Tre$¢ niniejszej Czeg$ci

Czes¢ 8 okresla wymogi dla:

Zakres niniejszej Czesci

Wykonane oceny i wyciggniete wnioski bedg stanowi¢ podstawe opinii audytora w Czesci 9.

oceny skorygowanych i nieskorygowanych nieprawidiowosci zidentyfikowanych podczas badania.
oceny pozniejszych zdarzen.

wyciggania wnioskow, w tym powigzanych ocen.

wyciggania wnioskoéw dotyczgcych kontynuaciji dziatalnosci i powigzanych ujawnien.

uzyskanie pisemnych oswiadczeh i wykonanie koncowych procedur analitycznych.

8.1.
8.1.1.

8.2.
8.2.1.

8.2.2.

8.2.3.

Cele
Cele audytora sg nastepujace:

(@) ocena wplywu zidentyfikowanych znieksztalcen na badanie oraz wptywu wszelkich
nieskorygowanych znieksztatcen na sprawozdanie finansowe;

(b)  napodstawie uzyskanych dowodoéw badania wyciagniecie wniosku, czy istnieje istotna niepewnosc
zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktére mogg poddawac w znaczaca watpliwos¢ zdolnosé
jednostki do kontynuacji dziatalnosci; oraz

(c)  wyciagniecie wniosku, czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, na ktdrych
mozna oprze¢ opinie audytora.

Ocena nieprawidtowosci zidentyfikowanych podczas badania

Jesli kierownik jednostki odmawia skorygowania niektérych lub wszystkich znieksztatcen zgtoszonych
przez audytora, audytor uzyskuje zrozumienie powoddw, dla ktérych kierownik jednostki nie dokonat
korekt i uwzglednia to zrozumienie przy ocenie, czy sprawozdanie finansowe jako catos¢ jest wolne od
istotnych znieksztatcen.

Przed oceng skutkéw nieskorygowanych znieksztatceh audytor ponownie ocenia istotno$¢, aby
potwierdzi¢, czy pozostaje ona odpowiednia w kontekscie rzeczywistych wynikéw finansowych jednostki.

Audytor ustala, czy nieskorygowane znieksztatcenia sg istotne, pojedynczo lub tgcznie, poprzez
rozwazenie:

(@)  charakteru i rozmiaru nieprawidtowosci, zaréwno w odniesieniu do poszczegolnych grup transakgji,
sald kont lub ujawnien, jak i sprawozdania finansowego jako catosci, oraz szczegdlnych
okolicznosci ich wystgpienia; oraz

(b)  wplyw nieskorygowanych nieprawidtowosci dotyczacych poprzednich okreséw na stosowne grupy
transakcji, salda kont lub ujawnienia oraz na sprawozdanie finansowe jako catosé.
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Procedury analityczne, ktére pomagaja w formutowaniu catosciowych wnioskéw

Audytor projektuje i wykonuje procedury analityczne pod koniec badania, ktére pomagajg audytorowi
w sformutowaniu ogdlnego wniosku, czy sprawozdanie finansowe jest zgodne ze zrozumieniem jednostki
przez audytora, oraz w zidentyfikowaniu wszelkich oznak wskazujgcych na wczesniej niezidentyfikowane
ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem.

Audytor bada fluktuacje lub relacje, ktére sg niespdjne z innymi stosownymi informacjami uzyskanymi
w trakcie badania, pytajac kierownika jednostki i wykonujgc inne procedury badania niezbedne w danych
okolicznosciach.

Pézniejsze zdarzenia

Na sprawozdanie finansowe mogg mie¢ wplyw pewne zdarzenia, ktore majg miejsce po dacie
sprawozdania finansowego. Wiele ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej wyraznie odnosi sie
do takich zdarzen. Takie ramowe zafozenia sprawozdawczosci finansowej zazwyczaj identyfikujg dwa
rodzaje zdarzen:

o te, ktére dostarczajg dowodow na warunki, ktére wystepowaty na dzienn sporzgdzenia
sprawozdania finansowego; oraz

° te, ktore dostarczajg dowoddw na warunki, ktére powstaty po dacie sprawozdania finansowego.

Od audytora nie oczekuje sie jednak wykonania dodatkowych procedur w sprawach, w odniesieniu do
ktorych wczesdniej zastosowane procedury badania dostarczyty zadowalajgcych wnioskow.

Zdarzenia majgce miejsce pomiedzy datg sprawozdania finansowego a datg sprawozdania audytora

8.4.1.

8.4.2.

8.4.3.

Audytor wykonuje procedury badania zaprojektowane w celu uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddw badania, ze wszystkie zdarzenia majgce miejsce pomiedzy datg sprawozdania finansowego
a datg sprawozdania audytora, ktére wymagajg korekty lub ujawnienia w sprawozdaniu finansowym,
zostaly zidentyfikowane.

Audytor wykonuje te procedury zgodnie z paragrafem 8.4.1. za okres od daty sprawozdania finansowego
do daty sprawozdania audytora lub mozliwie najblizej tej daty, w tym:

(@) uzyskanie zrozumienia wszelkich procedur ustanowionych przez kierownika jednostki w celu
zapewnienia identyfikacji pdzniejszych zdarzen.

(b) zwrdcenie sie do kierownika jednostki, a w stosownych przypadkach do oséb, sprawujgcych
nadzér, z zapytaniem, czy wystgpity jakiekolwiek pdzniejsze zdarzenia, ktére mogg mie¢ wptyw na
sprawozdanie finansowe.

(c) zapoznanie sie z protokotami ze spotkan wiascicieli, kierownictwa i osdb sprawujgcych nadzér,
ktére odbyly sie po dacie bilansowej, oraz zapytanie o sprawy omawiane na takich spotkaniach,
z ktérych protokoty nie sg jeszcze dostepne.

(d) zapoznanie sie z miesiecznymi lub kwartalnymi informacjami finansowymi jednostki, jesli sg
dostepne.

Jesli audytor zidentyfikowat zdarzenia, ktére wymagajg korekty sprawozdania finansowego lub ujawnien
w nim zawartych w celu zapewnienia zgodnosci z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej jednostki podczas wykonywania procedur okreslonych w paragrafach
8.4.1. i 84.2, audytor ustala, czy kazde takie zdarzenie zostato odpowiednio odzwierciedlone
w sprawozdaniu finansowym.
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Fakty, ktore staty sie znane audytorowi po dacie sprawozdania audytora, ale przed datg publikacji sprawozdania
finansowego

8.4.4.

8.4.5.

8.4.6.

Audytor nie ma obowigzku wykonywania zadnych procedur badania dotyczacych sprawozdania
finansowego po dacie sprawozdania audytora. Jednakze, jesli audytor dowie sie o faktach lub
zdarzeniach, ktére, gdyby byty znane audytorowi w dniu sporzgdzenia sprawozdania audytora, ale przed
wydaniem sprawozdania finansowego, mogtyby spowodowaé zmiane sprawozdania audytora, audytor
omawia je z kierownikiem jednostki, a tam, gdzie to stosowne, z osobami, sprawujgcymi nadzér, i ustala,
czy sprawozdanie finansowe wymaga zmiany, a jesli tak, pyta, w jaki sposdb kierownik jednostki zamierza
odnies¢ sie do tej sprawy.

Jesli kierownik jednostki zmieni sprawozdanie finansowe, audytor wykonuje procedury badania
niezbedne w danych okolicznosciach w odniesieniu do zmiany, w tym rozszerza procedury badania
wykonane do daty nowego sprawozdania audytora i przedstawia nowe sprawozdanie audytora na temat
zmienionego sprawozdania finansowego.

W systemach prawnych, w ktérych prawo, regulacje lub ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowe;j
nie wymagajg od kierownika jednostki wydania zmienionego sprawozdania finansowego, audytor nie
musi przedstawia¢ zmienionego lub nowego sprawozdania audytora. Jednakze, jesli kierownik jednostki
nie zmieni sprawozdania finansowego w okolicznosciach, w ktérych audytor uwaza, ze powinno ono
zosta¢ zmienione, wowczas audytor:

(@) jesli sprawozdanie audytora nie zostato jeszcze przekazane jednostce, modyfikuje opinie,
a nastepnie przekazuje sprawozdanie audytora??; lub

(b) jezeli sprawozdanie audytora zostato juz przekazane jednostce, powiadamia kierownika jednostki
i osoby sprawujgce nadzér, aby nie wydawaty sprawozdania finansowego stronom trzecim przed
wprowadzeniem niezbednych poprawek. Jezeli mimo to sprawozdanie finansowe zostanie wydane
bez niezbednych zmian, audytor podejmuje odpowiednie dziatania, aby zapobiec poleganiu na
sprawozdaniu audytora.

Fakty, o ktorych audytor dowiedziat sie po sporzgdzeniu sprawozdania finansowego

8.4.7.

8.4.8.

Po wydaniu sprawozdania finansowego audytor nie ma obowigzku wykonywania zadnych procedur
badania dotyczacych tego sprawozdania finansowego. Jednakze, jezeli po wydaniu sprawozdania
finansowego audytor dowie sie o fakcie, ktory, gdyby byt znany audytorowi w dniu sporzgdzenia
sprawozdania audytora, mogtby spowodowaé zmiane sprawozdania audytora, to audytor:

(@) omawia sprawy z kierownikiem jednostki i, w stosownych przypadkach, z osobami sprawujgcymi
nadzor;

(b) ustala, czy sprawozdanie finansowe wymaga zmiany; a jesli tak, to jakiej,

(c) pyta, w jaki sposdb kierownik jednostki zamierza odnies¢ sie do tej sprawy w sprawozdaniu
finansowym.

Jesli kierownik jednostki zmieni sprawozdanie finansowe, audytor:

(@)  wykonuje procedury badania niezbedne w okolicznosciach zmiany, w tym:

22 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes$¢ 9, paragraf 9.5.21.
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(i) przedtuza procedury badania, o ktérych mowa w paragrafach 8.4.1.i8.4.2., do daty nowego
sprawozdania audytora i opatrzenia nowego sprawozdania audytora datg nie wczesniejszg
niz data zatwierdzenia zmienionego sprawozdania finansowego; oraz

(i)  dostarcza nowe sprawozdani??® audytora na temat zmienionego sprawozdania finansowego;
oraz

(b) przeglada kroki podjete przez kierownika jednostki w celu zapewnienia, ze kazda osoba, ktéra
otrzymata wczesniej opublikowane sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozdaniem audytora na
jego temat, zostata poinformowana o zaistniatej sytuaciji.

8.4.9. Jesli kierownik jednostki nie podejmie niezbednych krokéw w celu zapewnienia, ze kazda osoba, ktéra

8.5.

otrzymata wczes$niej wydane sprawozdanie finansowe, zostata poinformowana o zaistniatej sytuacji i nie
zmieni sprawozdania finansowego w okolicznosciach, w ktérych audytor uwaza, ze powinny one zostac
zmienione, audytor podejmie odpowiednie dziatania w celu uniemozliwienia polegania na sprawozdaniu
audytora.

Oceny audytora | inne dziatania wspierajgce wniosek audytora

Wymagane oceny

8.5.1. Na podstawie wykonanych procedur badania i uzyskanych dowodéw badania audytor ocenia, czy

oszacowanie ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego i stwierdzenia
pozostajg odpowiednie.

Badanie sprawozdania finansowego jest procesem kumulatywnym i iteracyjnym. W miare jak audytor
wykonuje zaplanowane procedury badania, uzyskane dowody badania mogg spowodowac, ze audytor
zmodyfikuje rodzaj, roztozenie w czasie lub zakres zaplanowanych procedur badania. Audytor moze
uzyskac informacje, ktére znaczgco roznig sie od informacji, na ktérych oparto oszacowanie ryzyka.
W takich okolicznosciach audytor moze by¢ zmuszony do ponownej oceny zaplanowanych procedur
badania na podstawie zweryfikowanego rozwazenia oszacowanego ryzyka w odniesieniu do wszystkich
lub niektérych grup transakcji, sald kont lub ujawnienr i zwigzanych z nimi stwierdzen.

Audytor moze réwniez rozwazy¢, czy takie informacje zmieniajg ustalenia audytora dotyczagce
stosownosci zastosowania MSB dla MZJ do badania, co moze wymagac modyfikacji warunkow zlecenia.

8.5.2. W przypadku szacunkow ksiegowych audytor ocenia, na podstawie wykonanych procedur badania

i uzyskanych dowodoéw badania, czy:

(@) oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzenia pozostaje odpowiednie,
w tym, gdy zidentyfikowano oznaki mozliwej stronniczosci kierownika jednostki; oraz

(b)  decyzje kierownika jednostki dotyczgce ujmowania, wyceny, prezentacji i ujawniania szacunkow
ksiegowych w sprawozdaniu finansowym sg racjonalne w kontekscie majgcych zastosowanie
ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowe;j.

8.5.3. Audytor ocenia, czy dwustronna komunikacja miedzy audytorem a osobami sprawujgcymi nadzér byta

odpowiednia do celéw badania. Jesli tak nie jest, audytor ocenia wplyw, jesli w ogdle, na badanie
i podejmuje odpowiednie dziatania.

23

Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.6.7.
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Na przyktad moze byc¢ konieczna zmiana pierwotnego oszacowania ryzyka, modyfikacja opinii audytora
na podstawie ograniczenia zakresu lub podjecie innych odpowiednich dziatan, ktére mogag byc¢
konieczne.

8.5.4. Audytor wykonuje procedury badania w celu oceny, czy ogélna prezentacja sprawozdania finansowego
jest zgodna z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Dokonujgc
tej oceny audytor rozwaza, czy sprawozdanie finansowe jest przedstawione w sposob, ktéry
odzwierciedla wiasciwie:

(@) klasyfikacje i opis informac;ji finansowych oraz dotyczgcych transakgciji, zdarzeh i warunkéw; oraz

(b) prezentacje, strukture i tres¢ sprawozdania finansowego.

Wycigganie wniosku

8.5.5. Audytor wycigga wniosek, czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie dowody badania. Formutujgc
opinie, audytor rozwaza wszystkie stosowne dowody badania, niezaleznie od tego, czy wydajg sie one
potwierdzajgce czy zaprzeczajgce.

8.5.6. Jezeli audytor nie uzyskat wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania dotyczacych stosownego
stwierdzenia, podejmuje prébe uzyskania dodatkowych dowodéw badania. Jezeli audytor nie jest
w stanie uzyskac wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania, wyraza opinie z zastrzezeniem lub
odmawia wyrazenia opinii 0 sprawozdaniu finansowym 24,

8.5.7. Audytor ocenia, czy uzyskano wystarczajgce i odpowiednie dowody badania dotyczgce odpowiedniosci
zastosowania przez kierownika jednostki zasady kontynuacji dziatalnosci przy sporzadzaniu
sprawozdania finansowego i wycigga wniosek na ten temat?>.

8.5.8. Na podstawie uzyskanych dowodoéw badania audytor wycigga wniosek, czy wedtug zawodowego osadu
audytora wystepuje znaczgca niepewnosé zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktére pojedynczo
lub fgcznie mogg poddawac w znaczacg watpliwos¢ zdolnos¢ jednostki do kontynuacii dziatalnosci.26

8.5.9. Jesli audytor wycigga wniosek, ze zastosowanie przez kierownika jednostki zasady kontynuacji
dziatalno$ci jest odpowiednie w danych okolicznos$ciach, ale istnieje istotna niepewnos$c¢, audytor ustala,
czy sprawozdanie finansowe:

(@) adekwatnie ujawnia gtéwne zdarzenia lub warunki, ktére mogg budzi¢ znaczacg watpliwosé
dotyczacg zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnosci oraz plany kierownika jednostki, aby
poradzi¢ sobie z tymi zdarzeniami lub warunkami; oraz

(b) jasno ujawnia, ze wystepuje istotna niepewnos¢ dotyczaca zdarzen lub warunkéw, ktére moga
budzi¢ znaczgcag watpliwos¢ dotyczgcg zdolnosci jednostki do kontynuaciji dziatalnoéci, i przez to,
ze moze ona nie by¢ w stanie zrealizowa¢ aktywow i wywigzac sie ze swoich zobowigzan w toku
zwyktej dziatalnosci.

W takich przypadkach audytor wyraza opinie niezmodyfikowang, a sprawozdanie audytora zawiera
oddzielng sekcje z nagtéwkiem "Istotna niepewnos¢ dotyczaca kontynuacji dziatalnosci”.

8.5.10. Jesli zidentyfikowano zdarzenia lub warunki, ktére mogg budzi¢ znaczacg watpliwos¢ dotyczaca
zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnosci, ale na podstawie uzyskanych dowodéw badania audytor

24 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes¢ 9, paragraf 9.5.27.
2 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes$¢ 9, paragraf 9.5.17.

2% Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes¢ 9, paragraf 9.5.18.
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wycigga wniosek, ze nie wystepuije istotna niepewnosc¢, audytor ocenia, czy w swietle wymogow majgcych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej sprawozdanie finansowe zawiera
adekwatne ujawnienia o tych zdarzeniach lub warunkach.

. Jesli audytor potwierdzi lub nie jest w stanie wyciggna¢ wniosku, czy sprawozdanie finansowe jest istotnie

znieksztatcone w wyniku oszustwa, audytor ocenia wptyw na badanie, w tym na oszacowane ryzyka
istotnego znieksztatcenia i sprawozdania audytora.

Pisemne oswiadczenia

Pisemne oswiadczenia sg niezbednymi informacjami, ktérych audytor zgda w zwigzku z badaniem
sprawozdania finansowego jednostki. W zwigzku z tym, podobnie jak odpowiedzi na zapytania, pisemne
oSwiadczenia stanowig dowody badania. Pomimo ze pisemne o$wiadczenia dostarczajg koniecznych
dowodow badania, same w sobie nie dostarczajg one wystarczajgcych i odpowiednich dowodoéw badania
0 zadnym z zagadnien, ktorych dotyczg. Ponadto fakt, ze kierownik jednostki przedstawit wiarygodne
pisemne o$wiadczenia, nie wplywa na rodzaj ani zakres innych dowodéw badania, ktére audytor uzyskuje
na temat wywigzywania si¢ przez kierownika jednostki z obowigzkow lub na temat poszczegdinych
stwierdzen.

Audytor uzyskuje pisemne oswiadczenia od kierownika jednostki, ktéry posiada odpowiednig wiedze na
temat przedmiotowych spraw i ponosi odpowiedzialnos¢ za sprawozdanie finansowe, oraz, w stosownych
przypadkach, od oséb, sprawujgcych nadzér, dotyczgce nastepujgcych spraw:

(@) ze wypehili swojg odpowiedzialnos¢ za sporzgdzenie sprawozdania finansowego zgodnie
Z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej, w tym, tam, gdzie
jest to stosowne, za jego rzetelng prezentacje. Odpowiedzialno$¢ powinna by¢ opisana w taki sam
sposob w o$wiadczeniu, jak opisano w warunkach zlecenia;

(b) ze, dostarczyli audytorowi wszystkie stosowne informacje i zapewnili dostep jak uzgodniono
w warunkach zlecenia badania;

() ze, wszystkie transakcje zostaly zarejestrowane i sg odzwierciedlane w sprawozdaniu
finansowym;

(d) ze uznajg swojg odpowiedzialnos¢ za zaprojektowanie, wdrozenie i utrzymanie kontroli w celu
zapobiegania oszustwom i ich wykrywania;

() ze, ujawnili audytorowi wynik oszacowania ryzyka, ze sprawozdanie finansowe moze by¢ istotnie
znieksztatcone z powodu oszustwa;

U] ze ich wiedza na temat oszustwa, podejrzenia oszustwa lub zarzutéw oszustwa zostata ujawniona
audytorowi;

(@)  ze, ujawnili audytorowi tozsamos¢ stron powigzanych z jednostkg oraz wszystkie znane im relacje
i transakcje ze stronami powigzanymi;

(h)  ze odpowiednio ujeli i ujawnili relacje i transakcje ze stronami powigzanymi zgodnie z wymogami
ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej;

() ze wszystkie znane przypadki niezgodnosci lub podejrzewanej niezgodnosci z przepisami prawa
i regulacijii, ktéorych wplyw powinien zosta¢ rozwazony podczas sporzgdzania sprawozdania
finansowego, zostaly ujawnione audytorowi;
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) ze, wszystkie znane faktyczne lub mozliwe spory sgdowe i roszczenia, ktorych skutki nalezy
uwzgledni¢ przy sporzadzaniu sprawozdania finansowego, zostaty ujawnione audytorowi oraz
ujete i ujawnione zgodnie z obowigzujacymi ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej;

(k)  w odniesieniu do szacunkéw ksiegowych, ze metody, znaczgce zatozenia i dane wykorzystane
przy dokonywaniu szacunkow ksiegowych i ujawnien sg odpowiednie, aby zapewni¢, ze ujecie,
wycena lub ujawnienie sg zgodne z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej;

(0 ze, wszystkie zdarzenia, ktére wystgpity po dacie sprawozdania finansowego i w odniesieniu do
ktérych obowigzujgce ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej wymagajg korekty lub
ujawnienia, zostaty skorygowane lub ujawnione;

(m) w odniesieniu do kontynuacji dziatalnosci, jesli istnieje istotna niepewno$c¢, informacje na temat ich
planéw dotyczgcych przysztych dziatan i wykonalnosci tych plandw;

(n) w odniesieniu do wszelkich przeksztatlcen dokonanych w celu skorygowania istotnych
nieprawidtowosci w sprawozdaniu finansowym z poprzedniego okresu, ktére majg wptyw na dane
poréwnawcze; oraz

(o) inne os$wiadczenia, ktére audytor uzna za niezbedne do poparcia innych dowodéw badania
stosownych dla sprawozdania finansowego lub jednego lub wigkszej liczby konkretnych stwierdzen
w sprawozdaniu finansowym, w tym gdzie jest to niezbedne do poparcia oswiadczen ustnych.

8.6.2. Audytor rozwaza potrzebe uzyskania oswiadczen dotyczgcych konkretnych szacunkdw ksiegowych.

8.6.3. Pisemne oswiadczenie powinno mie¢ forme oswiadczenia skierowanego do audytora.

Zatgcznik 7 zawiera przyktadowy list z oSwiadczeniami.

Jesli przepisy prawa lub regulacja wymaga od kierownika jednostki ztoZzenia pisemnych oswiadczen
publicznych na temat jego odpowiedzialno$ci, a audytor stwierdzi, ze takie oSwiadczenia zawierajg
niektére lub wszystkie o$wiadczenia wymagane przez niniejszy standard, stosowne sprawy objete takimi
oswiadczeniami nie muszg by¢ zawarte w liscie oswiadczajgcym.

8.6.4. Audytor zwraca sie do kierownika jednostki oraz, w stosownych przypadkach, do osob, sprawujgcych

nadzor, z prosbg o pisemne oswiadczenie, czy uwazaja, ze wptyw nieskorygowanych znieksztatcen jest
nieistotny, pojedynczo lub tgcznie, dla sprawozdania finansowego jako catosci. Podsumowanie takich
pozycji powinno by¢ zawarte lub dotgczone do pisemnego o$wiadczenia.

8.6.5. Jezeli audytor ma obawy dotyczgce kompetencji, uczciwosci, wartosci etycznych lub starannosci

kierownika jednostki, lub jego zaangazowania w nie lub ich egzekwowanie, lub otrzymane oswiadczenia
sg niespoéjne z innymi dowodami badania, audytor ustala bardziej ogélnie wpltyw na dowody badania
i podejmuje odpowiednie dziatania, w tym rozwaza mozliwy wptyw na opinie w sprawozdaniu audytora?’,
majgc na uwadze wymaog okreslony w paragrafie 8.6.7.

W przypadku zidentyfikowanych niespéjnosci pomiedzy jednym lub wieloma pisemnymi oswiadczeniami
a dowodami badania uzyskanymi z innego zrodfa, audytor moze rozwazyc, czy oszacowanie ryzyka
pozostaje odpowiednie, a jesli nie, zaktualizowac oszacowanie ryzyka i ustalic rodzaj, roztozenie w czasie
i zakres dalszych procedur badania, aby zareagowac na oszacowane ryzyka.

Obawy dotyczgce kompetencji, uczciwosci, wartosci etycznych lub starannosci kierownika jednostki lub
Jjego zaangazowania w nie lub ich egzekwowania mogg spowodowac, Ze audytor stwierdzi, ze ryzyko
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Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.22.
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przektamania przez kierownika jednostki w sprawozdaniu finansowym jest takie, ze badanie moze nie
by¢ przeprowadzone. W takim przypadku audytor moze rozwazy¢ wycofanie sie ze zlecenia, tam gdzie
wycofanie sie ze zlecenia jest mozliwe zgodnie z majgcymi zastosowanie przepisami prawa lub regulacja,
chyba ze osoby, sprawujgce nadzor, wdrozg odpowiednie Srodki naprawcze. Jednakze, takie Srodki mogg
nie by¢ wystarczajgce, aby umozliwic audytorowi wydanie niezmodyfikowanej opinii z badania.

8.6.6. Jesli kierownik jednostki nie dostarcza jednego lub wiecej wymaganych pisemnych o$wiadczen, audytor:

(@) omawia sprawe z kierownikiem jednostki;

(b)  dokonuje ponownej oceny uczciwosé kierownika jednostki oraz ocenia wptyw, jaki moze to mie¢
na wiarygodnos¢ ustnych i pisemnych oswiadczen oraz ogdlnie na dowody badania; oraz

() podejmuje odpowiednie dziatania, w tym ustalenie mozliwego wplywu na opinie w sprawozdaniu
audytora?® uwzglednieniem wymogu zawartego w paragrafie 8.6.7.

8.6.7. Jezeli audytor stwierdzi, ze istnieje wystarczajgca watpliwos¢ dotyczgca uczciwosci kierownika jednostki,

taka ze pisemne o$wiadczenia wymagane przez paragrafy 8.6.1.(a)-(c) nie sg wiarygodne?® lub kierownik
jednostki nie dostarcza pisemnych os$wiadczen wymaganych przez paragrafy 8.6.1.(a)-(c)%°, audytor
odmawia wyrazenia opinii o sprawozdaniu finansowym.

8.6.8. Data pisemnych o$wiadczen jest tak bliska, jak to wykonalne, ale nie pdzniejsza niz data sprawozdania

8.7.

audytora o sprawozdaniu finansowym. Pisemne oswiadczenia sg dla wszystkich sktadnikow
sprawozdania finansowego i okresu(éw), do ktérego(ych) odnosi sie sprawozdanie audytora.

Przyjmowanie calosciowej odpowiedzialnosci za zarzadzanie i zapewnienie jakosci

8.7.1. Przed datg sprawozdania audytora, partner odpowiedzialny za zlecenie ustala, ze partner odpowiedzialny

za zlecenie wzigt catosciowg odpowiedzialnos¢ za zarzgdzanie i zapewnianie jakosci zlecenia badania.
Wykonujac to, partner odpowiedzialny za zlecenie ustala, ze:

(@) zaangazowanie partnera odpowiedzialnego za zlecenie byto wystarczajgce i odpowiednie w trakcie
Zlecenia badania, aby partner odpowiedzialny za zlecenie miat podstawy do ustalenia, ze
dokonane znaczgce osady i wyciggniete wnioski sg odpowiednie, uwzgledniajgc charakter
i okolicznosci zlecenia; oraz

(b)  charakter i okolicznosci zlecenia badania, oraz zmiany w nich a takze powigzane polityki lub
procedury firmy zostaty wziete pod uwage.

8.7.2. W dacie lub przed datg sprawozdania audytora, partner odpowiedzialny za zlecenie ustala, ze uzyskano

wystarczajgce i odpowiednie dowody badania wspierajace wyciggniete wnioski dla wydania
sprawozdania audytora.

8.7.3. Przed datg sprawozdania audytora, partner odpowiedzialny za zlecenie dokonuje przegladu

8.8.

sprawozdania finansowego i sprawozdania audytora w celu ustalenia, ze sprawozdanie, ktére bedzie
wydane, bedzie odpowiednie w danych okolicznosciach.

Konkretne wymogi dotyczace komunikacji

28
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Woplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.23.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.24.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.25.
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Audytor w odpowiednim czasie informuje kierowniciwo odpowiedniego szczebla o wszystkich
znieksztatceniach powstatych w trakcie badania, chyba ze zabraniajg tego przepisy prawa lub regulacja.
Audytor komunikuje osobom sprawujgcym nadzér:

(@) Nieskorygowane znieksztatcenia i ich wplyw, pojedynczo lub fgcznie, na opinie audytora, chyba ze
jest to zabronione przez przepisy prawa lub regulacje. Komunikat audytora identyfikuje pojedynczo
istotne nieskorygowane znieksztatcenia.

(b)  Wptyw nieskorygowanych nieprawidtowosci z poprzednich okreséw na sprawozdanie finansowe
za biezacy rok.

() Poglady audytora na temat znaczgcych jakosciowych aspektéw prakityk ksiegowych jednostki,
w tym polityk rachunkowosci, szacunkéw ksiegowych i ujawnien sprawozdaniu finansowym.

(d)  Znaczgce trudnosci napotkane podczas badania, jesli takie wystapity.

() Znaczgce sprawy wynikte w trakcie badania, w tym zwigzane ze stronami powigzanymi jednostki,
ktore zostaty oméwione lub byly przedmiotem korespondenciji z kierownikiem jednostki.

U] Znaczgce ustalenia z badania. Jesli, zgodnie z zawodowg oceng audytora, komunikacja ustna nie
bytaby adekwatna, taka komunikacja powinna mie¢ forme pisemna.

(@) Inne, niezgtoszone wczesniej sprawy zwigzane z oszustwami, ktére mogg by¢ stosowne dla
obowigzkéw osob, sprawujgcych nadzoér, chyba Ze jest to zabronione przez przepisy prawa lub
regulacje.

(h)  Okolicznosci, jesli wystepuja, ktore wptywajg na forme i tres¢ sprawozdania audytora.
(i) Pisemne oswiadczenia, o ktére prosi audytor.

) Inne znaczace sprawy, jesli wystepuja, wynikajgce z badania, ktére wedtug zawodowego osgdu
audytora sg stosowne dla nadzoru nad procesem sprawozdawczosci finansowej.

(k)  Oczekiwania w tym zakresie oraz sformutowanie, jezeli audytor spodziewa sie, ze w sprawozdaniu
audytora zostanie zawarty akapit objasniajgcy ze zwréceniem uwagi oraz akapit zawierajgcy inne
sprawy.

O ile osoby sprawujgce nadzér nie sg zaangazowane w zarzgdzanie jednostka, audytor informuje osoby,
sprawujgce nadzér, o zidentyfikowanych zdarzeniach lub warunkach, ktére mogg poddawac w znaczacg
watpliwosé zdolnosé jednostki do kontynuacji dziatalnosci, w tym:

(@) czy zdarzenia lub warunki stanowig znaczgca niepewnosé

(b) czy zastosowanie przez kierownika jednostki zasada kontynuacji dziatalnosci jest wtasciwa przy
sporzadzaniu sprawozdania finansowego;

(¢) adekwatnos¢ powigzanych ujawnien w sprawozdaniu finansowym; oraz

(d)  w stosownych przypadkach, implikacje dla sprawozdania audytora.

Konkretne wymogi dotyczace dokumentacji

Oprécz ogdlnych wymogdw dotyczgcych dokumentacji okreslonych w Czesci 2.4, ktére majg
zastosowanie do caftego zlecenia badania Ponizej opisano konkretne sprawy, ktore nalezy
udokumentowac stosowne dla niniejszej Cze$ci.

Audytor wigcza do dokumentacji badania:
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(@) wszystkie znieksztalcenia ujawnione podczas badania oraz informacje, czy zostalty one
skorygowane, a takze wniosek audytora co do tego, czy nieskorygowane znieksztatcenia sg
istotne, pojedynczo lub fgcznie, oraz podstawe tego wniosku; oraz

(b) charakter i zakres konsultacji podjetych w trakcie badania oraz wnioski z nich wynikajgce, w tym
sposob wdrozenia tych wnioskow.

Dokumentacja audytora wykazuje, ze informacje zawarte w sprawozdaniu finansowym zgadzajg sie lub
uzgadniajg z odpowiednimi zapisami ksiegowymi, w tym zgadzajg sie lub uzgadniajg ujawnienia,
niezaleznie od tego, czy takie informacje pochodzg z ksiegi gtéwnej i ksigg pomocniczych, czy spoza
nich.

Audytor gromadzi dokumentacje badania w aktach badania i konczy proces administracyjny gromadzenia
ostatecznych akt badania w odpowiednim czasie po dacie sprawozdania audytora.

ISQM 1 (lub krajowe wymogi, ktére sg co najmniej tak samo wymagajgce) wymaga, aby systemy
zarzadzania jakoscig w firmach ustanawiaty cel jakoSciowy, ktory dotyczy terminowego gromadzenia
dokumentacji zlecenia po dacie sprawozdan ze zlecen.3* Odpowiedni termin, w ktérym nalezy zakonczyc¢
gromadzenie ostatecznych akt badania, zwykle nie przekracza 60 dni po dacie sprawozdania audytora®?.

Po zakonczeniu zebraniu ostatecznej dokumentacji badania audytor nie moze usuwaé ani niszczyé
dokumentaciji badania jakiegokolwiek rodzaju przed uptywem okresu jej przechowywania.

ISQM 1 (lub krajowe wymogi, ktére sg co najmniej tak samo wymagajgce) wymaga, aby systemy
zarzgdzania jakoScig firm ustanawiaty cel jakoSciowy dotyczacy odpowiedniego zachowania
i przechowywania dokumentacji zlecenia w celu zaspokojenia potrzeb firmy i zapewnienia zgodnosci
Z przepisami prawa, regulacji, odpowiednimi wymogami etycznymi lub standardami zawodowymi33.
Okres przechowywania zlecen badania zwykle nie jest krotszy niz piec lat od daty sprawozdania audytora
lub, jesli jest pdzniejszy, date sprawozdania audytora na temat sprawozdania finansowego grupy, jesli ma
to zastosowanie®*.

Jesli ma to zastosowanie, audytor dokumentuje niespetnienie celu ktérejkolwiek z Czesci MSB dla MZJ
oraz wynikajace z tego dziatania (takie jak wplyw na opinie audytora lub wycofanie sie ze zlecenia, jesli
0goliny cel audytora nie moze zostac osiggniety).

Jesli audytor uzna za konieczne zmodyfikowanie istniejgcej dokumentacji audytowej lub dodanie nowej
dokumentacji audytowej po zakonczeniu zebrania ostatecznych akt badania, audytor, niezaleznie od
charakteru modyfikacji lub dodatkéw, udokumentuije:

(@) konkretne powody ich wprowadzenia; oraz

(b)  kiedy i przez kogo zostaty sporzgdzone i przejrzane.

81 MSZJ 1, paragraf 31(f)
82 MSZJ 1, paragraf A83
3 MSZJ 1, paragraf 31(f)
3 MSZJ 1, paragraf A85
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Formutowanie opinii i raportowanie

Tre$¢ niniejszej Czeg$ci

Czesc¢ 9 okresla wymogi dotyczace:

formutowania opinii;
rodzajow opinii z badania; oraz
tresci sprawozdania audytora.

innych informacji i danych poréwnawczych.

Zakres niniejszej Czesci

Niniejsza Cze$¢ wyjasnia tre$¢ sprawozdania audytora i przedstawia, w jaki sposéb audytor ustala
modyfikacje opinii, a takze kiedy potrzebne sg inne zmiany w sprawozdaniu audytora. Przedstawia rowniez
wymagane procedury audytora w odniesieniu do danych korespondujgcych i poréwnawczego sprawozdania
finansowego oraz innych informagciji (jesli ma to zastosowanie).

Przyktady zmodyfikowanych opinii, istotnej niepewnosci zwigzanej z kontynuacjg dziatalnosci, akapitéw
objasniajgcych ze zwrdceniem uwagi oraz akapitdw zawierajgcych inne sprawy oraz powigzanych
wytycznych dotyczacych sprawozdan audytora mozna znalez¢ w Uzupetniajgcym przewodniku na temat
sprawozdawczos$ci audytora.

9.1.
9.1.1.

9.2,
9.21.

9.2.2.

Cele
Cele audytora sg nastepujgce:

(a) sformutowanie opinii o sprawozdaniu finansowym na podstawie oceny wnioskow wyciggnietych
z uzyskanych dowodéw badania oraz jasne wyrazenie tej opinii poprzez pisemne sprawozdanie;
oraz

(b) nalezy rozwazyé, czy istnieje istotna niespdjnos¢ miedzy innymi informacjami, jesli takie istnieja,
a danymi:

() sprawozdania finansowego; oraz

(i) ~ wiedza audytora uzyskang podczas badania.

Formutowanie opinii na temat sprawozdania finansowego

Audytor wydaje opinie na temat tego, czy sprawozdanie finansowe zostato sporzgdzone, we wszystkich
istotnych aspektach, zgodnie z obowigzujgcymi ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;j.

W celu sformutowania tej opinii audytor wycigga wniosek, czy audytor uzyskat racjonalng pewnos¢ na
temat tego, czy sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem lub btedem. Wniosek ten bierze pod uwage:

(@) czy zostaly uzyskane wystarczajgce i odpowiednie dowody badania;
(b) czy nieskorygowane znieksztatcenia sg istotne, pojedynczo lub fgcznie; oraz

() oceny wymagane w punktach od 9.2.3. do 9.2.6.
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Audytor ocenia, czy sprawozdanie finansowe zostato sporzgdzone, we wszystkich istotnych aspektach,
zgodnie z wymogami majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej. Ocena
ta obejmuje rozwazenie jakosciowych aspektdw praktyk rachunkowosci jednostki, w tym oznak mozliwe;j
stronniczosci w osgdach kierownika jednostki.

Przeprowadzajgc ocene, o ktdérej mowa w paragrafie 9.2.3., audytor ocenia, w Swietle wymogoéw
majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej, czy:

(@) Sprawozdanie finansowe odpowiednio ujawnia znaczgce polityki rachunkowosci i czy zostaty one
zaprezentowane w sposob zrozumiaty;

(b) wybrane i zastosowane polityki rachunkowosci jednostki sg spdjne z majgcymi zastosowanie
ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej oraz sg odpowiednie;

(c)  szacunki ksiegowe i powigzane ujawnienia dokonane przez kierownika jednostki sg racjonalne;

(d) zidentyfikowano relacje i transakcje ze stronami powigzanymi zostaty odpowiednio ujete,
zaprezentowane i ujawnione zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej;

(e) informacje zaprezentowane w sprawozdaniu finansowym sg stosowne, wiarygodne,
porownywalne i zrozumiate, w tym czy:

(i) informacje, ktore powinny zosta¢ zawarte, zostaty zawarte;

(i)  takie informacje sg odpowiednio sklasyfikowane, zagregowane lub zdezagregowane
i pisane; oraz

(i)  ogdlna prezentacja sprawozdania finansowego pogorszyta sie poprzez zawarcie informaciji,
ktdre nie sg stosowne lub zaciemniajg wtasciwe zrozumienie ujawnionych spraw;

U] sprawozdanie finansowe zapewnia adekwatne ujawnienia, aby umozliwi¢é zamierzonym
uzytkownikom zrozumienie wptywu istotnych transakcji i zdarzen na informacje przekazywane
w sprawozdaniu finansowym; oraz

(g) terminologia uzyta w sprawozdaniu finansowym, w tym tytut kazdego skfadnika sprawozdania
finansowego, jest odpowiednia.

Gdy sprawozdanie finansowe zostalo sporzgdzane zgodnie z ramowymi zatozeniami rzetelnej
prezentacji, audytor ocenia réwniez, czy sprawozdanie finansowe zapewnia rzetelng prezentacje. Ocena
ta obejmuje rozwazenie:

(@)  ogdlnej prezentaciji, struktury i tresci sprawozdania finansowego; oraz

(b) czy sprawozdanie finansowe przedstawia bedgce ich podstawg transakcje i zdarzenia w sposaéb,
ktéry zapewnia rzetelng prezentacje.

Ocena audytora dotyczgca tego, czy sprawozdanie finansowe zapewnia rzetelng prezentacje, zaréwno
w odniesieniu do prezentacji i ujawnien niezbednych do jej zapewnienia, jest sprawg zawodowego osgdu.

9.2.6. Audytor ocenia, czy sprawozdanie finansowe adekwatnie odnosi sie do lub opisuje majgce zastosowanie

ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej.
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Forma opinii

9.3.1. Audytor wyraza opinie niezmodyfikowang, gdy wycigga wniosek, ze sprawozdanie finansowe zostato

sporzgdzone, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;j.

Jesli ramowe zatozenia sprawozdawczo$ci finansowej sg ramowymi zatozeniami rzetelnej prezentacji,
Jjak ma to zazwyczaj miejsce w przypadku sprawozdania finansowego ogdlnego przeznaczenia,
wymagana opinia dotyczy tego, czy sprawozdanie finansowe jest prezentowane rzetelnie we wszystkich
istotnych aspektach lub czy przedstawia prawdziwy i rzetelny obraz. Jes$li ramowymi zatozeniami
sprawozdawczo$ci finansowej sg ramowe zatozenia zgodnoSci, wymagana opinia dotyczy tego, czy
sprawozdanie finansowe zostato sporzgdzone, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z ramowymi
zatozeniami.

9.3.2. Jezeli sprawozdanie finansowe sporzadzone zgodnie z wymogami ramowych zatozen rzetelnej

prezentacji nie zapewnia rzetelnej prezentacji, audytor omawia te sprawe z kierownikiem jednostki oraz,
zaleznie od wymogoéw majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej
i sposobu w jaki sprawa ta zostata rozwigzania, ustala, czy zmodyfikowac opinige®.

9.3.3. Jezeli sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone zgodnie z ramowymi zatozeniami zgodnosci, od

94.

audytora nie wymaga sie oceny, czy sprawozdanie finansowe zapewnia rzetelng prezentacje. Jednakze,
jezeli w niezwykle rzadkich okolicznosciach audytor dochodzi do wniosku, na podstawie uzyskanych
dowodéw badania, ze takie sprawozdanie finansowe wprowadza w bigd, audytor omawia te sprawe
z kierownikiem jednostki oraz, zaleznie od tego w jaki sposdb zostata rozwigzana, ustala, czy i w jaki
sposo6b przedstawi¢ jg w sprawozdaniu audytorass.

Sprawozdanie audytora

9.4.1. Audytor sporzadza sprawozdanie zgodnie z okreslonym ponizej formatem i trescig, chyba ze:

(@) zmiana sprawozdania audytora jest wymagana w celu zapewnienia zgodnosci z okreslonym
uktadem lub brzmieniem sprawozdania audytora wymaganym przez przepisy prawa lub regulacje
w danym systemie prawnym. Jezeli uktad lub tres¢ sprawozdania audytora sg nakazane przez
przepisy prawa lub regulacje, sprawozdanie audytora odwotuje sie do niniejszego MSB dla MZJ
tylko wtedy, gdy zawiera elementy okreslonego formatu i treSci przedstawione ponizej;

(b) audytor jest zobowigzany do przeprowadzenia badania zgodnie ze standardem badania
obowigzujacym w danym systemie prawnym dla mniej ztozonych jednostek ("krajowy standard
badania MZJ"), ktéry nakazuje uktad lub brzmienie sprawozdania audytora inne niz wymagane
przez MSB dla MZJ i dodatkowo przestrzegat MSB dla MZJ podczas przeprowadzania badania.
W takim przypadku sprawozdanie audytora moze odnosic sie do MSB dla MZJ w uzupetnieniu do
krajowego standardu badania MZJ tylko wtedy, gdy sprawozdanie audytora zawiera elementy
okreslonego formatu i tresci przedstawione ponizej; lub

() sprawozdanie audytora zawiera zmodyfikowang opinie, akapit objasniajgcy ze zwréceniem uwagi,
akapit zawierajgcy inne sprawy, istotng niepewnosé zwigzang z kontynuacjg dziatalnosci, inne
obowigzki sprawozdawcze lub oddzielng sekcje dotyczacg innych informaciji, w kiérym to
przypadku audytor modyfikuje opinie audytora (zgodnie z Czegscig 9.5.) lub zmienia sprawozdanie
audytora (zgodnie z Czescig 9.8.).

35

36

Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.28.
Wplyw na sprawozdanie audytora - zob. Cze$¢ 9, paragraf 9.5.29.
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SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO AUDYTORA

Do [Udziatowcéw/Akcjonariuszy Spétki ABC lub inny odpowiedni adresat]3”

Opinia

Przeprowadzili§my badanie3® sprawozdania finansowego [Spétki ABC (Jednostki), ktore zawiera sprawozdanie
z sytuacji finansowej na dzieh 31 grudnia 20X1 r. oraz sprawozdanie z catkowitych dochoddéw, sprawozdanie ze
zmian w kapitale wtasnym i sprawozdanie z przeptywdw pienieznych za rok zakonczony w tym dniu, oraz noty

do sprawozdania finansowego, w tym podsumowanie znaczacych zasad rachunkowosci (zastgpi¢ nazwy
sprawozdan odpowiednimi tytutami)].s°

Naszym zdaniem zatgczone sprawozdanie finansowe ['przedstawia rzetelnie, we wszystkich istotnych
aspektach" lub "przedstawia prawdziwy i rzetelny obraz'"]*® sytuacje finansowa [Jednostki] na dzien [31 grudnia
20X1 r.] oraz [jej] wynik finansowych i przeptywy pieniezne za rok zakoriczony w tym dniu zgodnie z [majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej].*:

Podstawa opinii

Nasze badanie przeprowadzilismy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Badania dla badan sprawozdan
finansowych mniej ztozonych jednostek (MSB dla MZJ). Nasze obowigzki zgodnie z MSB dla MZJ zostaly dalej
opisane w sekcji naszego sprawozdania Odpowiedzialno$¢ audytora za badanie sprawozdania finansowego.*2
Jestesmy niezalezni od [Jednostki] zgodnie z wymogami etycznymi, ktére sg stosowne dla naszego badania
sprawozdania finansowego w [systemie prawnym)] a takze wypetnilismy nasze inne obowigzki etyczne zgodnie
z tymi wymogami. Uwazamy, ze dowody badania, ktére uzyskaliSmy sg wystarczajgce i odpowiednie, aby
stanowi¢ podstawe dla naszej opinii.*?

Responsibilities of [Management] for the Financial Statements** Odpowiedzialnos¢ [kierownika
jednostki] za sprawozdanie finansowe

[Kierownik jednostki] jest odpowiedzialny za sporzgdzenie [i rzetelng prezentacje] sprawozdania finansowego
zgodnie z [majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowejl, > oraz za takg
kontrole wewnetrzng, ktérg [kierownik jednostki] uznaje za niezbedng aby umozliwi¢ sporzadzenie sprawozdania
finansowego wolnego od istotnych znieksztatcern spowodowanych oszustwem lub btedem.

Sporzadzajgc sprawozdanie finansowe, [kierownik jednostki] jest odpowiedzialny za ocene zdolnosci Jednostki
do kontynuacji dziatalnosci, ujawnienie, jezeli ma to zastosowanie, spraw zwigzanych z kontynuacjg dziatalnosci
oraz za zastosowanie zasady kontynuacji dziatalnosci jako podstawy rachunkowosci, chyba, ze [kierownik
jednostki] albo zamierza dokona¢ likwidacji Jednostki, albo zaniecha¢ prowadzenia dziatalnosci, albo nie ma
zadnej realnej alternatywy dla likwidacji lub zaniechania dziatalnosci.

Odpowiedzialno$¢é audytora za badanie sprawozdania finansowego“® 4

Naszymi celami sg uzyskanie racjonalnej pewnosci, czy sprawozdanie finansowe jako catos¢ jest wolne od
istotnych znieksztatcehh spowodowanych oszustwem lub btedem oraz wydanie sprawozdania audytora
zawierajgcego naszg opinie. Racjonalna pewnos¢ jest wysokim poziomem pewnosci, ale nie gwarantuje, ze
badanie przeprowadzone zgodnie z MSB dla MZJ zawsze wykryje istotne znieksztatcenie, jesli takie wystepuje.
Znieksztatcenia mogg powstac na skutek oszustwa lub btedu i sg uznawane za istotne, jezeli mozna racjonalnie
oczekiwac, ze pojedynczo lub tgcznie mogtyby wplyngé na decyzje gospodarcze uzytkownikéw podejmowane
na podstawie tego sprawozdania finansowego.

Strona 105 ze 165




MSB DLAMZJ

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

Sprawy odzwierciedlone w okreslonym formacie i tresci sprawozdania audytora w nawiasach kwadratowych (np. [ ]) nalezy odpowiednio
dostosowac.

W przypadku odmowy wyrazenia opinii, oSwiadczenie wskazujgce, ze sprawozdanie finansowe zostato zbadane, zostaje zmienione
w celu stwierdzenia, ze audytor zostat zaangazowany do zbadania sprawozdania finansowego.

Zidentyfikowac¢ jednostke, ktérej sprawozdanie finansowe zostato zbadane; zidentyfikowac¢ kazde sprawozdanie finansowe, jego date
i okres oraz odnie$¢ sig do not i znaczacych polityk rachunkowosci lub uzy¢ innego odpowiedniego opisu zgodnie z majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;.

Zob. réwniez 9.4.2 ponizej. Gdy sprawozdanie finansowe jest sporzgdzane zgodnie z ramowymi zatozeniami zgodnosci, opinia i opis
obowigzkéw audytora odnosza sie zamiast tego do tego, czy sprawozdanie finansowe jest sporzadzane, we wszystkich istotnych
aspektach, zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;.

Okresli¢ system prawny pochodzenia ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej, jesli nie sg to Miedzynarodowe Standardy
Sprawozdawczosci Finansowej lub Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci Sektora Publicznego wydane przez Rade
Migdzynarodowych Standardéw Rachunkowosci Sektora Publicznego.

Gdy audytor odmawia wyrazenia opinii na temat sprawozdania finansowego, o$wiadczenie to nie jest zawarte w sprawozdaniu
audytora.

Gdy audytor wyraza opinie z zastrzezeniem lub opinie negatywna, o$wiadczenie o tym, czy uzyskane dowody badania sg wystarczajgce
i odpowiednie, aby stanowi¢ podstawe opinii audytora, zostaje zmienione tak, aby zawierato odpowiednio stowo "z zastrzezeniem™ lub
"negatywna". Gdy audytor odmawia wyrazenia opinii 0 sprawozdaniu finansowym, oswiadczenie to nie jest zawarte w sprawozdaniu
audytora.

Lub inne terminy, ktére sg odpowiednie w kontekscie ram prawnych w danym systemie prawnym.

W przypadku, gdy obowigzkiem kierownika jednostki jest sporzgdzenie sprawozdania finansowego przestawiajgcego prawdziwy
i rzetelny obraz, zapis ten moze brzmie¢: "Kierownik jednostki jest odpowiedzialny za sporzgdzenie sprawozdania finansowego
przedstawia rzetelny i jasny obraz zgodnie z [majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej] oraz za
takie ..."

Opis obowigzkéw audytora moze byé réwniez zawarty w zatgczniku lub, jezeli przepisy prawa, regulacje lub krajowe standardy badania
wyraznie na to zezwalajg, jako opis na stronie internetowej odpowiedniego organu, jezeli opis ten odnosi sie do niniejszych MSB dla
MZJ i nie jest z nimi sprzeczny. W takich przypadkach w sprawozdaniu audytora zamieszcza si¢ odniesienie do lokalizacji zatgcznika
lub opisu. Jezeli audytor odmawia wyrazenia opinii o sprawozdaniu finansowym, opis odpowiedzialno$ci audytora obejmuije tylko sprawy
wymagane przez paragraf 9.5.33.

W przypadku, gdy zastosowanie ma Czes¢ 10, nalezy dodatkowo opisaé obowigzki audytora w ramach zlecenia badania grupy
stwierdzajac, ze;

(i) obowigzkiem audytora jest zaplanowanie i przeprowadzenie badania grupy w taki sposodb, aby uzyska¢ wystarczajgce
i odpowiednie dowody badania dotyczace informacji finansowych jednostek lub jednostek biznesowych w ramach grupy,
stanowigce podstawe do sformutowania opinii na temat sprawozdania finansowego grupy;

(i) audytor jest odpowiedzialny za kierowanie, nadzor i przeglad prac rewizyjnych wykonywanych na potrzeby badania grupy; oraz

(i) audytor pozostaje wytgcznie odpowiedzialny za opinie audytora.
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Podczas badania zgodnego z MSB dla MZJ stosujemy zawodowy osad i zachowujemy zawodowy sceptycyzm
przez caty czas badania. Ponadto:

. Identyfikujemy i oceniamy ryzyko istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego spowodowanego
oszustwem lub btedem, projektujemy i wykonujemy procedury badania odpowiadajgce temu ryzyku
i uzyskujemy dowody badania, ktére sg wystarczajgce i odpowiednie, aby stanowi¢ podstawe dla naszej
opinii. Ryzyko niewykrycia istothego znieksztalcenia wynikajgcego z oszustwa jest wyzsze niz
w przypadku znieksztatlcenia wynikajgcego z btedu, poniewaz oszustwo moze obejmowac zmowe,
fatszerstwo, celowe pominigcia, wprowadzenie w biad lub obejscie kontroli wewnetrzne;j.

. Uzyskujemy zrozumienie kontroli wewnetrznej stosownej dla badania w celu zaprojektowania procedur
badania, ktore sg odpowiednie w danych okolicznosciach, ale nie w celu wyrazenia opinii na temat
skutecznosci kontroli wewnetrznej [Jednostki].

. Oceniamy odpowiednio$¢ zastosowanych zasad rachunkowosci oraz zasadno$¢ szacunkow ksiegowych
i powigzanych ujawnien dokonanych przez kierownika jednostki.

o Wyciggamy wniosek na temat odpowiedniosci zastosowania przez kierownika jednostki zasady
kontynuacji dziatalno$ci jako podstawy rachunkowosci oraz, na podstawie uzyskanych dowodéw badania,
czy wystepuije istotna niepewno$¢ zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktére moga budzi¢ znaczaca
watpliwosé dotyczgca zdolnos¢ [Jednostki] do kontynuaciji dziatalnosci. Jezeli wyciggamy wniosek , ze
wystepuije istotna niepewnosci, wymagane jest od nas zwrdcenia uwagi w naszym sprawozdaniu audytora
na powigzane ujawnienia w sprawozdaniu finansowym lub, jezeli takie ujawnienia sg nieadekwatne,
modyfikujemy nasza opinie. Nasze wnioski sg oparte na dowodach badania uzyskanych do dnia
sporzadzenia naszego sprawozdania audytora. Jednakze przyszie zdarzenia lub warunki mogag
spowodowag, ze [Jednostka] zaprzestanie kontynuowaé dziatalnosé.

. [Oceniamy 0gding prezentacje, strukture i zawartos¢ sprawozdania finansowego, w tym ujawnienia, czy
sprawozdanie finansowe przedstawia bedgce ich podstawg transakcje i zdarzenia | w sposéb, ktéry
zapewnia rzetelng prezentacje.]*®

Komunikujemy sie z [kierownikiem jednostki, a w stosownych przypadkach z osobami sprawujgcymi nadzor]
w sprawie, miedzy innymi, planowanego zakresu i roziozenia w czasie badania oraz znaczgcych ustaleh
badania, w tym wszelkich znaczgcych stabosci kontroli wewnetrznej, ktére zidentyfikujemy podczas badania.

[Podpis w imieniu firmy audytorskiej, imieniem i nazwiskiem audytora lub obydwoma, stosownie do danego
systemu prawnego]

[Adres audytora: nazwa lokalizacji w systemie prawnym, w ktorej audytor prowadzi dziatalno$c]

[Data: Nie wczesniej niz w dniu, w ktorym audytor uzyskat wystarczajgce i odpowiednie dowody badania, na
ktérych moze oprzec¢ opinige audytora o sprawozdaniu finansowym, w tym dowody, Ze (i) wszystkie elementy
sprawozdania i ujawnienia skfadajgce sie na sprawozdanie finansowe zostaly sporzgdzone; oraz (i) ci
odpowiednio Umocowani oswiadczyli, ze wzieli na siebie odpowiedzialnosc¢ za te sprawozdanie finansowe.]

9.4.2. Gdy sprawozdanie finansowe jest sporzgdzane zgodnie z ramowymi zatozeniami rzetelnej prezentacii,
audytor odnosi sie do "sporzadzenia i rzetelnej prezentacji tego sprawozdania finansowego" lub
"sporzgdzenia sprawozdania finansowego przedstawiajgcego prawdziwy i rzetelny obraz", stosownie do
okolicznosci, w opisie odpowiedzialnosci za sprawozdanie finansowe w sprawozdaniu audytora.

48 Stosowne, gdy sprawozdanie finansowe jest sporzgdzane zgodnie z zasadami rzetelnej prezentacji.
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9.4.3. Audytor nie odnosi sie do pracy eksperta audytora w sprawozdaniu audytora zawierajgcym opinie

9.5.

9.5.1.

95.2.

niezmodyfikowang, chyba ze wymagajg tego przepisy prawa lub regulacja. Jesli takie odniesienie jest
wymagane przez przepisy prawa lub regulacje, audytor wskazuje w sprawozdaniu audytora, ze
odniesienie nie zmniejsza odpowiedzialnosci audytora za opinie audytora.

Modyfikacje opinii

Tabele od A do C ponizej okreslajg wymogi, dla ktérych zmodyfikowana opinia ma by¢ zastosowana
w réznych sytuacjach, a takze forme i tres¢ zmodyfikowanej opinii.

Audytor modyfikuje opinie w sprawozdaniu audytora zgodnie z tabelami A-C ponizej, gdy:

(@) na podstawie uzyskanych dowodéw badania audytor wycigga wniosek, ze sprawozdanie
finansowe jako catos¢ nie jest wolne od istotnych znieksztatcen; lub

(b) audytor nie jest w stanie uzyska¢ wystarczajacych i odpowiednich dowoddéw badania, aby
wyciggna¢ wniosek, ze sprawozdanie finansowe jako catos¢ jest wolne od istotnych
nieprawidtowosci.

Gdy audytor modyfikuje opinie z badania, audytor:

(@) zmienia nagtéwek "Podstawa opinii" na "Podstawa opinii z zastrzezeniem", "Podstawa opinii
negatywnej" lub "Podstawa odmowy wyrazenia opinii" zgodnie z tabelami A-C; oraz
(b)  w sekcji dotyczacej podstawy opinii nalezy zawrze¢ opis sprawy, ktéra spowodowata modyfikacje.

Tabela A ponizej okresla, w jaki sposob zawodowy o0sgd audytora dotyczgcy charakteru sprawy
powodujgcej modyfikacje oraz rozlegtoS¢ jej skutkow Ilub mozliwych skutkéw dla sprawozdania
finansowego wptywa na rodzaj opinii, ktéra ma zostac wyrazona.

TABELA A Zawodowy osad audytora dotyczacy rozlegtosci wplywu
lub mozliwego wplywu na sprawozdanie finansowe

Rodzaj sprawy powodujacej | Istotne, ale nie rozlegte Istotny i rozlegty
modyfikacje

Sprawozdanie finansowe jest istotnie Obinia z zastrzezeniem Opinia neqatvwna
Znieksztatcone P P gayw
Niemozno$¢ uzyskania

wystarczajgcych i odpowiednich Opinia z zastrzezeniem Odmowa wyrazenia opinii

dowodow badania

Tabela B ponizej okre$la modyfikacje, ktére nalezy wprowadzic¢ do opinii dla kazdego typu opinii w tabeli
A.

TABELA B
Forma opinii Ramy rzetelnej prezentacji Ramy zgodnosci
9.5.3. Opinia z zastrzezeniem | "Naszym zdaniem, z wyjatkiem "...z wyjgtkiem [skutkéw lub

[skutkéw lub mozliwych mozliwych skutkéw] spraw

opisanych w sekcji Podstawa
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Sprawozdanie audytora -
nagtowek opinii:

“Opinia z zastrzezeniami”

Sprawozdanie audytora -
Nagtéwek podstawy opinii:

“Podstawa opinii
z zastrzezeniami”

skutkéw]*® spraw opisanych

w sekcji Podstawa opinii

z zastrzezeniem, zatgczone
sprawozdanie finansowe
[przedstawia rzetelnie, we
wszystkich istotnych aspektach /
[przedstawia rzetelny i jasny
obraz] [...] zgodnie z [majgcymi
zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci
finansowej]".

opinii z zastrzezeniem,
zatgczone sprawozdanie
finansowe zostato
sporzadzone, we wszystkich
istotnych aspektach, zgodnie
z [majgcymi zastosowanie
ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci
finansowej]".

9.5.4. Opinia negatywna

Sprawozdanie audytora -
nagtéwek opinii:

"Opinia z zastrzezeniami"

Sprawozdanie audytora -
Nagtéwek podstawy opinii:

"Podstawa opinii z
zastrzezeniami"

"...zatgczone sprawozdanie
finansowe nie [przedstawia
rzetelnie/przedstawia
prawdziwego i rzetelnego
obrazu] [...] zgodnie

z [majacymi zastosowanie
ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci
finansowej]".

"...zatgczone sprawozdanie
finansowe nie zostato
sporzgdzone, we wszystkich
istotnych aspektach, zgodnie
z [majgcymi zastosowanie
ramami zatozeniami
sprawozdawczosci
finansowej]"

9.5.5. Odmowa wyrazenia
opinii

Sprawozdania audytora -
nagtoéwek opinii:

"Odmowa wyrazenia opinii"
Sprawozdanie audytora -
Nagtéwek podstawy opinii:

"Podstawa odmowy wyrazenia
opinii"

"ZostaliSmy zaangazowani do zbadania sprawozdania

finansowego...”

“Nie wyrazamy opinii o zatgczonym sprawozdaniu finansowym.

Ze wzgledu na istotnos¢ sprawy (spraw) opisanej (opisanych)
w sekcji Podstawa odmowy wyrazenia opinii, nie bylismy w stanie
uzyskaé wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania, aby

zapewnity podstawe dla opinii

finansowego.”

z badania sprawozdania

Tabela C ponizej okre$la szczegdlne okolicznosci, w ktorych opinia audytora ma zosta¢ zmodyfikowana,
oraz rodzaje opinii wyrazanych w tych okolicznosciach w oparciu o charakter sprawy powodujgcej
modyfikacje (zob. Tabela A). Tabela C nie jest wyczerpujgca listg wszystkich okolicznosci, w ktorych opinia
audytora ma zosta¢ zmodyfikowana.

4 Sprawy odzwierciedlone w nawiasach kwadratowych (np. [ ]) nalezy odpowiednio dostosowac.
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TABELAC

Szczegoblne okolicznosci, w ktérych opinia
audytora podlega modyfikacji

Para Ref

Z
zastrzeze
niem

Negatyw

na

Odmowa

Bilans otwarcia

9.5.6.

Audytor nie jest w stanie uzyskac¢
wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddéw badania dotyczagcych
bilanséw otwarcia.

454

95.7.

Na podstawie uzyskanych dowodow
badania audytor wycigga wniosek, ze
bilanse otwarcia zawierajg
znieksztalcenie, ktore istotnie wplywa
na sprawozdanie finansowe za biezgcy
okres, a skutki tego znieksztalcenia nie
zostaty odpowiednio ujete lub nie
zostaly adekwatnie przedstawione lub
ujawnione.

4.5.5.

9.5.8.

Audytor wycigga wniosek, na
podstawie uzyskanych dowodow
badania, ze polityki rachunkowosci
biezgcego okresu nie sg spojnie
stosowane w odniesieniu do bilanséw
otwarcia zgodnie z majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej lub
zmiana zasad rachunkowosci nie jest
odpowiednio ujeta lub adekwatnie
przedstawiona lub ujawniona, zgodnie
Z ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej.

4.5.6.

9.5.9.

Opinia poprzedniego audytora
dotyczaca sprawozdania finansowego
za poprzedni okres zawierata
modyfikacje, ktéra pozostaje stosowna
i istotna dla sprawozdania finansowego
za biezacy okres.

453.
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TABELAC

Szczegoblne okolicznosci, w ktérych opinia
audytora podlega modyfikacji

Para Ref

Z
zastrzeze
niem

Negatyw

na

Odmowa

Niezgodnosc¢ z przepisami prawa i regulacji

9.5.10. Nie mozna uzyskac¢ wystarczajgcych
informacji na temat podejrzewane;j
niezgodnosci.

7.4.26.

9.5.11. Audytor wycigga wniosek, ze
zidentyfikowana lub podejrzewana
niezgodnos¢ ma istotny wptyw na
sprawozdanie finansowe i nie zostata
adekwatnie odzwierciedlona
w sprawozdaniu finansowym.

7.4.27

9.5.12. Kierownik jednostki lub osoby,
sprawujgce nadzor, uniemozliwiajg
audytorowi uzyskanie wystarczajgcych
i odpowiednich dowodéw badania, aby
oceni¢, czy wystgpita lub jest
prawdopodobne, ze wystgpita
niezgodnos¢, ktéra moze by¢ istotna
dla sprawozdania finansowego.

74.27.

9.5.13. Audytor nie jest w stanie ustali¢, czy
doszio do niezgodnosci z przepisami
prawa z powodu ograniczen
natozonych przez okolicznosci, a nie
przez kierownika jednostki lub osoby,
sprawujgce nadzor.

7.4.27.

Potwierdzenia zewnetrzne

9.5.14. Audytor wycigga wniosek, ze odmowa
kierownika jednostki dotyczgca
umozliwienia audytorowi wystania
prosby o potwierdzenie jest
nieuzasadniona lub audytor jest
w stanie uzyskaé stosowne
i wiarygodne Dowody badania
z alternatywnych procedur badania.

7.3.24.

Zapasy
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TABELAC

Szczegoblne okolicznosci, w ktérych opinia
audytora podlega modyfikacji

Para Ref

Z
zastrzeze
niem

Negatyw

na

Odmowa

9.5.15. Audytor nie moze wykonac
alternatywnych procedur badania
w celu uzyskania wystarczajgcych
i odpowiednich dowodéw badania
dotyczacych istnienia i stanu zapaséw.

7.4.21.

Spory sgdowe i roszczenia

9.5.16. Kierownik jednostki odmawia
udzielenia audytorowi zgody na
komunikacje lub spotkanie
z zewnetrznym doradcg prawnym
jednostki lub zewnetrzny doradca
prawny jednostki odmawia udzielenia
odpowiedniej odpowiedzi na pismo
z zapytaniem lub nie moze udzieli¢
odpowiedzi; a audytor nie jest w stanie
uzyskaé¢ wystarczajgcych
i odpowiednich dowodéw badania
poprzez wykonanie alternatywnych
procedur badania.

7.4.25

Kontyuacja dziatalnoSci

9.5.17. Sprawozdanie finansowe zostato
sporzadzone przy zatozeniu
kontynuacji dziatalnosci, ale
w zawodowym osgdzie audytora
zastosowanie przez kierownika
jednostki zasady kontynuacji
dziatalnosci przy sporzgdzaniu
sprawozdania finansowego jest
nieodpowiednie.

74.1.
8.5.7.

9.5.18. W sprawozdaniu finansowym nie
ujawniono adekwatnie informacji na
temat istotnej niepewnosci.

9.5.19. W takim przypadku podstawa opinii
z zastrzezeniem (lub negatywnej)
powinna stwierdzaé, ze "wystepuje
istotna niepewnos¢, ktdéra moze

744
8.5.8
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TABELAC

Szczegoblne okolicznosci, w ktérych opinia
audytora podlega modyfikacji

Para Ref

Z
zastrzeze
niem

Negatyw

na

Odmowa

poddawaé w znaczgcg watpliwos¢
zdolnos¢ jednostki do kontynuowania
dziatalnosci" obawy i ze sprawozdanie
finansowe nie ujawnia adekwatnie tej

sprawy".

9.5.20. Podczas oceny przez kierownika
jednostki zdolnosci jednostki do
kontynuacji dziatalnosci, okres jest
krétszy niz dwanascie miesiecy od daty
sprawozdania finansowego, a kierownik
jednostki nie dokonuje ani nie
rozszerza swojej oceny, co prowadzi do
tego, ze audytor nie jest w stanie
uzyskac wystarczajgcych
i odpowiednich dowodéw badania.

74.2.

Pézniejsze zdarzenia

9.5.21. Fakty stajg sie znane audytorowi po
dacie sprawozdania audytora, ale
przed datg wydania sprawozdania
finansowego, a kierownik jednostki nie
zmienia sprawozdania finansowego
w okoliczno$ciach, w ktérych audytor
uwaza, Ze wymaga ono zmiany.

8.4.6.

Pisemne o$wiadczenia

9.5.22. Audytor wycigga wniosek, Zze pisemne
os$wiadczenia wymagane przez
niniejszy standard nie sg wiarygodne.

8.6.5.

9.5.23. Kierownik jednostki nie dostarczyt co
najmniej jednego z wymaganych
pisemnych oswiadczen.

8.6.6.

9.5.24. Audytor wycigga wniosek, ze istniejg
wystarczajgce watpliwosci co do
uczciwosci kierownika jednostki, aby
pisemne o$wiadczenia wymagane
przez 8.6.1.(a)-(c) byly wiarygodne.

8.6.7.
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TABELAC

Szczegoblne okolicznosci, w ktérych opinia
audytora podlega modyfikacji

Para Ref

Z
zastrzeze
niem

Negatyw

na

Odmowa

9.5.25. Gdy kierownik jednostki nie przedstawi
pisemnych oswiadczeh wymaganych
w pkt 8.6.1.(a)-(c).

8.6.7.

Corresponding Figures

9.5.26. Przedstawiono dane korespondujace,
sprawozdanie audytora za poprzedni
okres, zawierato opinie z
zastrzezeniem, odmowe wyrazenia
opinii lub opinie negatywna, a sprawa,
ktéra spowodowata modyfikacje, jest
nierozwigzana.

Akapit Podstawa modyfikaciji: (a)
odnosi sie zaréwno do danych
biezgcego okresu, jak i do danych
korespondujgcych w opisie sprawy
powodujgcej modyfikacje, gdy skutki
lub mozliwe skutki tej sprawy dla
danych biezgcego okresu sg istotne;
lub (b) w innych przypadkach wyjasnia,
ze opinia z badania zostata
zmodyfikowana ze wzgledu na skutki
lub mozliwe skutki nierozwigzane;j
sprawy dla poréwnywalnosci danych
biezacego okresu i danych
korespondujgcych.

9.7.6

Inne punkty

9.5.27. Audytor nie jest w stanie uzyskac¢
wystarczajgcych i odpowiednich
dowodoéw badania.

8.5.6.

9.5.28. Sprawozdanie finansowe sporzgdzone
zgodnie z wymogami ramowych
zalozen rzetelnej prezentacji nie
zapewnia rzetelnej prezentaciji.

9.3.2.

9.5.29. Sprawozdanie finansowe jest
sporzgdzone zgodnie z ramowymi

9.3.3
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TABELA C
Szczegolne okolicznosci, w ktérych opinia | Para Ref Zz Negatyw Odmowa
audytora podlega modyfikacji zastrzeze

. na
niem

zatozeniami zgodnosci, a w niezwykle
rzadkich przypadkach, audytor wycigga
whniosek, na podstawie uzyskanych
dowoddéw badania, ze takie
sprawozdanie finansowe wprowadza

w btad.

Inne sprawy zwigzane z modyfikacjami

9.5.30. Jezeli audytor odnosi sie do pracy eksperta audytora w sprawozdaniu audytora, poniewaz takie
odniesienie jest stosowne dla zrozumienia modyfikacji opinii audytora, audytor wskazuje w sprawozdaniu
audytora, ze takie odniesienie nie zmniejsza odpowiedzialnosci audytora za te opinie.

9.5.31. Jezeli wystepuije istotne znieksztalcenie sprawozdania finansowego, kiére odnosi sie do:

(@) poszczegoinych kwot w sprawozdaniu finansowym (w tym ujawnien ilosciowych) audytor zawiera
w sekcji "Podstawa opinii" opis i kwantyfikacje skutku finansowego tego znieksztatcenia, chyba ze
jest to niewykonalne. Jezeli nie jest wykonalne, aby skwantyfikowaé skutki finansowe audytor
stwierdza to w tej sekcji.

(b)  ujawnieh o charakterze jakosciowym audytor zamieszcza w sekcji Podstawa opinii wyjasnienie,
w jaki sposéb ujawnienia sg znieksztatcone.

(c)  braku ujawnienia w sprawozdaniu finansowym informacji, ktérych ujawnienie jest wymagane,
audytor:

() omawia brak ujawnienia z osobami sprawujgcymi nadzor;
(i) opisuje w sekcji "Podstawa opinii" rodzaj pominigtych informacii; oraz

(i) o ile nie jest to zabronione przez przepisy prawa lub regulacje, zamieszcza pominiete
ujawnienia, pod warunkiem, Ze dokonanie tego jest wykonalne, a audytor uzyskat
wystarczajgce i odpowiednie dowody badania na temat pominietych informacii.

9.5.32. If the modification results from an inability to obtain sufficient appropriate audit evidence, the auditor shall
include in the Basis for Opinion section the reasons for that inability. Jezeli modyfikacja wynika z
niezdolnosci do uzyskania odpowiednich | wystarczajgcych dowoddw badania audytor zawiera przyczyny
tej niezgodnosci w sekcji ,Podstawa opinii”.

9.5.33. Gdy audytor odmawia wyrazenia opinii 0 sprawozdaniu finansowym z powodu niezdolnosci do
uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodoéw badania, audytor zmienia sekcje Odpowiedzialnos¢
audytora za badanie sprawozdania finansowego w sprawozdaniu zgodnie z paragrafem 9.4.1, aby
uwzgledni¢ tylko co nastepuje:

(@) stwierdzenie, ze odpowiedzialnosciq audytora jest przeprowadzi¢ badanie sprawozdania
finansowego jednostki zgodnie z MSB dla MZJ oraz wyda¢ sprawozdanie audytora;
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(b) stwierdzenie, ze jednakze ze wzgledu na sprawe (sprawy) opisang (opisanych) w sekcji Podstawa
odmowy wyrazenia opinii, audytor nie byt w stanie uzyska¢ wystarczajgcych i odpowiednich
dowoddéw badania, ktére stanowityby podstawe do wyrazenia opinii z badania o sprawozdaniu
finansowym; oraz

(c) stwierdzenie, na temat niezaleznosci audytora od jednostki zgodnie ze stosownymi wymogami
etycznymi dotyczgcymi badania oraz wypehit inne obowigzki etyczne audytora zgodnie z tymi
wymogami.

9.5.34. Jesli audytor wyrazit negatywng opinie lub odméwit wyrazenia opinii 0 sprawozdaniu finansowym,

9.6.

audytor opisuje w sekcji Podstawa opinii powody wszelkich innych spraw, o ktérych audytor wie, a ktére
wymagatyby modyfikacji opinii, oraz ich skutki.

Inne akapity w sprawozdaniu audytora

Akapity objasniajgce ze zwréceniem uwagi oraz akapity zawierajgce inne sprawy w sprawozdaniu
audytora sg stosowane, gdy audytor uzna to za konieczne:

. zwrocic uwage uzytkownikbw na sprawe lub sprawy zaprezentowane lub ujawnione
w sprawozdaniu finansowym, ktére sg tak wazne, ze sg fundamentalne dla zrozumienia
sprawozdania finansowego przez uzytkownikow (akapit objasniajacy ze zwréceniem uwagi); lub

. zwrdcic uwage uzytkownikow na jakgkolwiek sprawe lub sprawy inne niz te zaprezentowane lub
ujawnione w sprawozdaniu finansowym, ktore sg stosowne dla zrozumienia przez uzytkownikow
badania, obowigzkéw audytora lub sprawozdania audytora (inne sprawy).

Akapit objasniajgcy ze zwréceniem uwagi

9.6.1. Jezeli audytor uwaza za konieczne aby zwréci¢ uwage uzytkownikdw na sprawe zaprezentowang lub

ujawniong w sprawozdaniu finansowym, ktéra wedtug zawodowego osgdu audytora jest tak wazna, ze
jest fundamentalna dla zrozumienia sprawozdania finansowego przez uzytkownikéw, a audytor nie bytby
zobowigzany do zmiany opinii w wyniku tej sprawy, audytor zawiera akapit objasniajgcy ze zwrdceniem
uwagi w sprawozdaniu audytora wskazujgcy, ze sprawozdanie audytora nie zostato zmodyfikowane
w odniesieniu do akapitu objasniajacego ze zwrdceniem uwagi.

Przyktady sytuacji, w ktorych mogag byc potrzebne akapity objasniajgce ze zwroceniem uwagi, obejmujg:

. gdy ramowe zatoZenia sprawozdawczosci finansowej nakazane przepisami prawa lub regulacjg
bytyby niedopuszczalne, gdyby nie fakt, Ze sg one nakazane przepisami prawa lub regulacjg.

. gdy fakty stajg sie znane audytorowi po dacie sprawozdania audytora i audytor przedstawia nowe
lub zmienione sprawozdanie audytora (1j. p6Zniejsze zdarzenia).

Witaczenie do sprawozdania audytor akapitu objasniajgcego ze zwrdéceniem uwagi hie ma wplywu na
opinie audytora. Akapit objasniajgcy ze zwroceniem uwagi nie zastepuje:

. zmodyfikowanej opinii, gdy wymagajg tego okolicznosci konkretnego zlecenia badania;

. ujawnienia w sprawozdaniu finansowym, ktore zgodnie z obowigzujgcymi ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej jest wymagane od kierownika jednostki lub ktore jest w inny sposéb
niezbedne do zapewnienia rzetelnej prezentacji; lub

. raportowanie, gdy istnigje istotna niepewnos$c¢ zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktére moga
poddawac w znaczgcg watpliwosc¢ zdolnosc jednostki do kontynuacji dziatalnoSci.
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Tres¢ akapitu zawierajgcego inne sprawy jasno odzwierciedla, ze nie jest wymagane, Ze taka inna sprawa
byta prezentowana i ujawniana w sprawozdaniu finansowym. Akapit zawierajgcy inne sprawy nie zawiera
Informacji, ktérych audytorowi nie wolno przekazywac¢ na mocy przepiséw prawa, regulacji lub innych
standardéw zawodowych, na przyktad standardy etyczne odnoszgce sie do poufnosci informacji. Akapit
Zawierajgcy inne sprawy nie obejmuje rowniez informacji, ktérych przekazywanie jest wymagane od
kierownika jednostki.

9.6.2. Jezeli audytor uzna za konieczne poinformowanie o sprawie innej niz zaprezentowana lub ujawniona
w sprawozdaniu finansowym, ktéra wedlug zawodowego osgdu audytora jest stosowna dla zrozumienia
przez uzytkownikow badania, odpowiedzialnosci audytora lub sprawozdania audytora, audytor zawiera
w sprawozdaniu audytora akapit inne sprawy, o ile nie jest to zabronione przez przepisy prawa lub

regulacje.

Tre$c¢ innych akapitow w sprawozdaniu z badania

9.6.3. Jezeli audytor w sprawozdaniu audytora zawiera akapit objasniajacy ze zwrdceniem uwagi, akapit
zawierajgcy inne sprawy, lub istotng niepewno$C zwigzang z kontynuacjg dziatalnosci, audytor
uwzglednia akapit lub sekcje zgodnie z ponizszg tabelg D:

TABELA D

Akapit lub sekcja | Lokalizacja Nagtéwek Tres$¢ powinna zawieraé

powinien
zawieraé

9.6.4. Akapit Oddzielna Odpowiedni Jasne odniesienie do objasnianej sprawy oraz do
objasniajgcy | sekcja nagtowek miejsca, w ktérym stosowne ujawnienia, ktére w petni
ze sprawozdania | zawierajgcy opisujg te sprawe, mozna znalez¢ w sprawozdaniu
zwréceniem | audytora "Obja $nienie ze | finansowym.
uwagl zwroc"('anlem Odniesienie wytgcznie do informacji zaprezentowanych

uwagi S .
lub ujawnionych w sprawozdaniu finansowym.
Wskazanie, Zze opinia audytora nie zostata
zmodyfikowana w odniesieniu do objasnianej sprawy.

9.6.5. Akapit Oddzielna Odpowiedni Odpowiednio do okolicznosci.
zawierajagcy | sekcja nagtowek
inne sprawy | sprawozdania | zawierajgcy

audytora "Inne sprawy"

9.6.6. Istotna Oddzielna “Istotna Zwrécenie uwagi na note w sprawozdaniu finansowym,
niepewnos¢ | sekcja niepewnosé ktdra ujawnia kwestie zwigzane z istotng niepewnoscia.
zwwlz.ana Z | sprawozdania | zwigzana Z Stwierdzenie, ze te zdarzenia lub warunki wskazujg na
akapitem audytora kontynuacjg . - o Lex . .

. . o wystepowanie istotnej niepewnosci, ktéra moze budzié
kontynuacji dziatalnosci” L s .
) = znaczgce watpliwosci co do zdolnosci jednostki do
dziatalnosci

kontynuaciji dziatalnosci oraz ze opinia audytora nie
zostata zmodyfikowana w odniesieniu do tej sprawy.
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Jezeli fakty zostang ujawnione audytorowi po wydaniu sprawozdania finansowego i jezeli kierownik
jednostki zmieni sprawozdanie finansowe, audytor zawiera w nowym lub zmienionym sprawozdaniu
audytora akapit objasniajgcy ze zwroceniem uwagi lub akapit inne sprawy, zwracajgc uwage
uzytkownikéw na przyczyne zmiany i odnoszac sie do wczesniej przekazanego sprawozdania audytora.

Informacje poréwnawcze — dane korespondujace i porédwnawcze sprawozdania finansowe

Audytor ustala, czy sprawozdanie finansowe zawiera informacje poréwnawcze wymagane przez majgce
zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej oraz czy takie informacje sg odpowiednio
sklasyfikowane. W tym celu audytor ocenia, czy:

(@) informacje pordwnawcze sg zgodne z kwotami i ujawnieniami zaprezentowanymi w poprzednim
okresie oraz gdy to odpowiednie zostaty skorygowane; oraz

(b)  polityki rachunkowosci odzwierciedlone w informacjach poréwnawczych sg spodjne z tymi
zastosowanymi w biezgcym okresie lub, jezeli nastgpity zmiany w zasadach rachunkowosci, czy
zmiany te zostaty prawidtowo ujete i adekwatnie zaprezentowane lub ujawnione.

Jezeli audytor dowiaduje sie 0 mozliwym istotnym znieksztatceniu informacji poréwnawczych podczas
wykonywania badania biezgcego okresu, wykonuje takie dodatkowe procedury badania jakie sg
niezbedne w danych okolicznosciach, aby uzyskaé wystarczajgcych i odpowiednie dowodu badania, aby
ustali¢, czy wystgpito istotne znieksztatcenie. Jesli sprawozdanie finansowe za poprzedni okres jest
zmieniane, audytor ustala, czy informacje poréwnawcze sg zgodne ze zmienionym sprawozdaniem
finansowym.

Jezeli sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostato zbadane przez poprzedniego audytora,
a przepisy prawa lub regulacja nie zakazujg audytorowi odwotywania sie do sprawozdania poprzedniego
audytora o danych korespondujgcych i audytor zdecyduje sie to zrobi¢, audytor oswiadcza w akapicie
zawierajgcym inne sprawy w sprawozdaniu audytora:

(@) ze sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostato zbadane przez poprzedniego audytora;

(b) rodzaj opinii wyrazonej przez poprzedniego audytora oraz, jesli opinia zostata zmodyfikowana,
powody tego; oraz

() date tego sprawozdania.

Jezeli sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostato zbadane przez poprzedniego audytora
dodatkowo do wyrazenia opinii o sprawozdaniu finansowym za biezgcy okres, audytor oswiadcza
w akapicie inne sprawy:

(a) e sprawozdanie finansowe za poprzedni okres zostato zbadane przez poprzedniego audytora;

(b)  rodzaj opinii wyrazonej przez poprzedniego audytora oraz, jesli opinia zostata zmodyfikowana,
powody tego; oraz

(c) date tego sprawozdania, chyba ze sprawozdanie poprzedniego audytora dotyczgce sprawozdania
finansowego za poprzedni okres zostato ponownie opublikowane wraz ze sprawozdaniem
finansowym.

Jezeli sprawozdanie finansowe za poprzedni okres nie zostato zbadane, audytor oswiadcza w akapicie
zawierajgcym inne sprawy w sprawozdaniu audytora, ze dane korespondujgce lub poréwnawcze
sprawozdanie finansowe sg niezbadane. Takie o$wiadczenie nie zwalnia jednak audytor z wymogu
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uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowoddéw badania, ze stany poczatkowe nie zawierajg
znieksztafcen, ktore istotnie wptywajg na sprawozdanie finansowe za biezgcy okres.

Dane korespondujgce

9.7.6.

Jezeli prezentowane sg dane Kkorespondujgce, opinia audytora nie odnosi sie do danych
korespondujgcych, z wyjatkiem okolicznosci opisanych w paragrafie 9.7.5 lub w nastepujgcych
okolicznosciach:

(@) jezeli sprawozdanie audytora o poprzednim okresie, wydane, wczesniej zawierato opinie
z zastrzezeniem, odmowe wyrazenia opinii lub opinie negatywng, a sprawa, ktéra spowodowata
powstanie modyfikacji jest nierozwigzana, audytor modyfikuje opinie audytora o sprawozdaniu
finansowym za biezgcy okres.>°

(b) jesli audytor uzyska dowody badania, ze wystepuje istotne znieksztatcenie w sprawozdaniu
finansowym za poprzedni okres, o ktérych niezmodyfikowana opinia zostata wydana, a dane
korespondujgce nie zostaly poprawnie skorygowane lub nie dokonano odpowiednich ujawnien,
wowczas audytor wyraza opinie z zastrzezeniem lub opinie negatywng w sprawozdaniu audytora
0 sprawozdaniu finansowym za biezgcy okres, zmodyfikowang w odniesieniu do danych
korespondujacych w nich zawartych.

Poréwnawcze sprawozdanie finansowe

9.7.7.

9.7.8.

9.8.

9.8.1.

9.8.2.

9.8.3.

Gdy prezentowane jest porownawcze sprawozdanie finansowe opinia audytora odnosi sie do kazdego
okresu, za ktory prezentowane jest sprawozdanie finansowe i o ktérym wyrazana jest opinia z badania.

Raportujagc o sprawozdaniu finansowym za poprzedni okres w zwigzku z badaniem za biezgcy okres,
jezeli opinia audytora o takim sprawozdaniu finansowym za poprzedni okres rézni sie od opinii, ktorg
audytor wyrazit wczesniej, wowczas audytor ujawnia merytoryczne powody dla innej opinii w akapicie
inne sprawy.

Inne informacje

“Inne informacje" to informacje finansowe Iub niefinansowe (inne niz sprawozdanie finansowe
i sprawozdanie audytora o nim) zawarte w raporcie rocznym jednostki.

Audytor ustala, poprzez rozmowe z kierownikiem jednostki, ktéry(e) dokument(y) sktada(jg) sie na raport
roczny oraz planowany przez jednostke sposéb i czas wydania takiego(ych) dokumentu(éw).

Audytor zapoznaje si¢ z innymi informacjami oraz:

(@) rozwaza, czy wystepuje istotna niespojnos¢é pomiedzy innymi informacjami a sprawozdaniem
finansowym; oraz

(b) rozwaza, czy istnieje istotna niespdjnos¢ miedzy innymi informacjami a wiedzg audytora uzyskang
podczas badania.

Jako podstawe dla tych rozwazan w paragrafie 9.8.2.(a) audytor, aby oceni¢ ich spéjnosci, poréwnuje
wybrane kwoty lub inne pozycje w innych informacjach (ktére w zamierzeniu majg by¢ takie same
podsumowywacé lub zapewniac¢ wieksze uszczegdtowienie niz kwoty lub inne pozycje w sprawozdaniu
finansowym) z takimi kwotami lub innymi pozycjami w sprawozdaniu finansowym.

50 Wptyw na sprawozdanie audytora - zob. Czes¢ 9, paragraf 9.5.26.
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Oceniajgc spojnos¢ wybranych kwot lub innych pozycji, od audytora nie wymaga sie poréwnywania
wszystkich kwot lub innych pozycji w innych informacjach, ktére w zamierzeniu majg byc takie same lub
podsumowywac lub zapewniac¢ wigksze uszczegotowienie jak kwoty lub inne pozycje w sprawozdaniu
finansowym.

Zapoznajgc sie z innymi informacjami, audytor zwraca uwage na oznaki, ze pozostata czes¢ innych
informaciji, ktora nie jest zwigzana ze sprawozdaniem finansowy lub wiedzg audytora uzyskang podczas
badania, wydaje sie by¢ istotnie znieksztatcona.

Jesli audytor identyfikuje, ze wydaje sie, ze wystepuje istotna niespdjnosc (lub dowiaduje sie, ze inne
informacje wydajg sie byc istotnie znieksztatcone), audytor omawia te kwestie z kierownikiem jednostki i,
jesli to konieczne, wykonuje inne procedury, aby stwierdzic, czy:

(@)
(b)
(©)

Jesli audytor dochodzi do wniosku, ze stwierdzi, na podstawie uzyskanych dowoddéw badania, ze
wystepuje istotne znieksztatcenie innych informacji, audytor zwraca sie do kierownika jednostki, aby
skorygowat inne informacje. Jezeli kierownik jednostki:

(@)
(b)

wystepuje istotne znieksztatcenie innych informaciji;
wystepuije istotne nieprawidtowosci w sprawozdaniu finansowym; lub

zrozumienie jednostki i jej otoczenia przez audytora wymaga aktualizaciji.

zgadza sie dokona¢ korekty, audytor ustala, ze korekta zostata dokonana; lub

odmawia dokonania korekty, audytor komunikuje sprawe osobom sprawujgcym nadzor i zwraca
sie o dokonanie korekty. Jesli korekta nadal nie zostanie dokonana, audytor rozwaza konsekwencje
dla sprawozdania audytora zgodnie z Tabelg E ponizej lub wycofuje sie ze zlecenia, jesli jest to
mozliwe.

Jezeli audytor uzyskat niektore lub wszystkie inne informacje w dniu sporzadzenia sprawozdania
audytora, audytor zamieszcza w sprawozdaniu audytora sekcje Inne informacje zgodnie z Tabelg E.

TABELAE
Akapit lub Lokalizacja Nagtéwek Tres¢ powinna zawiera¢
sekcja powinien
zawieraé
9.8.8. Sekcja Odzielna “Inne (@) Oswiadczenie, ze kierownika jednostki jest
Inne sekcja informacje” lub odpowiedzialne za inne informacije;
informacje | sprawozdania | inny odpowiedni |\ 4000 fikacia innych informac, jesli jakiekolwiek
audytora tytut

sprawozdania audytora;

(c) Oswiadczenie, Zze opinia audytora nie obejmuje
innych informacji i odpowiednio, Ze audytor nie
wyraza opinii z badania lub jakiejkolwiek formy

whiosku atestacyjnego o nich;

wystepujg, uzyskanych przez audytora przed datg

(d)

Opis obowigzkéw audytora zwigzanych z czytaniem,
rozwazaniem i sprawozdawczoscig innych informac;ji
wymaganych przez niniejszy MSB dla MZJ; oraz
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(e) Gdy inne informacje zostaty uzyskane przed datg
sprawozdania audytora, albo:

(i) os$wiadczenie, ze audytor nie ma nic do
zaraportowania; lub

(i)  jezeli audytor uznat, ze wystepuje
nieskorygowane istotne znieksztaicenie innych
informacji, oswiadczenie, ktére opisuje
nieskorygowane istotne znieksztatcenie innych
informacji.

9.8.9. O ile nie jest to wymagane przez przepisy prawa lub regulacje, gdy audytor odmawia wyrazenia opinii na
temat sprawozdania finansowego, sprawozdanie audytora nie zawiera sekcji Inne informacje.
9.9. Konkretne wymogi dotyczace dokumentacji

Oprocz ogolnych wymogow dotyczgcych dokumentacji zawartych w Czesci 2.4, ktore majg zastosowanie
do catego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, ktore nalezy udokumentowac stosownie
do niniejszej Czesci.

9.9.1. Audytor dokumentuje procedury wykonane w odniesieniu do innych informacji oraz ostateczng wersje
innych informacii.
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10. Badania sprawozdania finansowegqo grupy

Tre$¢ niniejszej CzeSci

Czesc¢ 10 przedstawia szczegodlne rozwazania, ktére majg zastosowanie do badania grupy. W calej niniejszej
Czesci "audytor" powinien by¢ rozumiany jako "audytor grupy”.

Zakres niniejszej Czesci

Wszystkie czesci MSB dla MZJ majg zastosowanie do badania grupy. Wymogi i wytyczne zawarte
w niniejszej Czesci odnoszg sie lub rozszerzajg zastosowanie innych czesci MSB dla MZJ do badania grupy.

10.1. Cel

10.1.1. Celem audytora jest identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia sprawozdania
finansowego grupy, spowodowanego oszustwem lub btedem, oraz zaplanowanie i wykonanie dalszych
procedur badania, aby odpowiednio zareagowac na te oszacowane ryzyka.

10.2. Planowanie dziatan

10.2.1. Stosujgc Czes¢ 5, audytor ustala i w razie potrzeby aktualizuje zakres, roztozenie w czasie i kierunek
badania grupy. Czynigc to, audytor okresla:

(@) czesci sktadowe grupy, w ktérych bedg wykonywane prace rewizyjne; oraz

(b)  zasoby potrzebne do wykonania zlecenia badania grupy.

Czesci sktadowe grupy

Ustalenie czesci sktadowych grupy, w ktérych nalezy wykonac prace audytorskie, jest sprawg
zawodowego osgdu. Sprawy, ktére mogg mie¢ wptyw na decyzje audytora obejmujg, na przyktad:

. charakter zdarzen Iub warunkéw, ktore mogg spowodowaé powstanie ryzyk istotnego
znieksztatcenia sprawozdania finansowego grupy na poziomie stwierdzenia, ktére sq zwigzane
Z czescig sktadowag grupy, na przyktad nowo powstafe lub nabyte jednostki lub jednostki biznesowe
lub jednostkami lub jednostkami biznesowymi, w ktérych miaty miejsce znaczgce zmiany.

. dezagregacja znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawniert w sprawozdaniu finansowym grupy
pomiedzy czesci sktadowe grupy, rozwazenie wielkoSci i rodzaju aktywow, zobowigzar i transakcji
w danej lokalizacji lub jednostce biznesowej w odniesieniu do sprawozdania finansowego grupy.

. czy oczekiwane jest, uzyskanie wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania dla wszystkich
znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien w sprawozdaniu finansowym grupy z prac
rewizyjnych planowanych na informacjach finansowych zidentyfikowanych czesci sktadowych
grupy.

. Rodzaj i zakres znieksztafcen lub stabosci kontroli zidentyfikowanych w czeSci sktadowej grupy
podczas badan za poprzednie okresy.

. rodzaj i zakres powszechnosci kontroli w catej grupie oraz czy, a jesli tak, to w jaki sposéb, grupa
centralizuje czynno$ci stosowne dla sprawozdawczosci finansowey.

W oparciu o zrozumienie struktury organizacyjnej i systemy informacyjnego grupy, audytor moze ustalic,
Ze informacje finansowe niektorych jednostek lub jednostek biznesowych moga byc rozpatrywane tgcznie
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dla celéw planowania i wykonania procedur badania. Na przyktad grupa moze posiadac trzy jednostki
prawne o podobnych cechach biznesowych, dziatajgcych w tej samej lokalizacji geograficznej, z tym
samym kierownictwem i korzystajgc ze wspolnego systemu kontroli wewnetrznej, w tym systemu
informacyjnego. W takich okolicznosciach audytor moze podjgc¢ decyzje, aby traktowac te trzy jednostki
prawne jako jedng czes¢ sktadowg grupy.

Zasoby

Czesc¢ 3 wymaga od partnera odpowiedzialnego za zlecenie ustalenia, czy wystarczajgce i odpowiednie
zasoby do wykonania zlecenia zostatly przydzielone lub udostepnione zespotowi wykonujgcemu zlecenie
w odpowiednim czasie. Ustalenie przez audytora zasobéw potrzebnych do przeprowadzenia badania
grupy jest kwestig zawodowego osgdu i moze obejmowac zrozumienie:

° grupy;

. czesci sktadowych grupy, w ktérych majg by¢ wykonywane prace rewizyjne, lokalizacji takich
czesci sktadowych oraz wszelkich powigzanych czynnikéw systemow prawnych, takich jak jezyk,
kultura i regulacje; oraz

. niezaleznie od tego, czy praca ma by¢ wykonywana centralnie, w czesciach sktadowych, czy tez
w potgczeniu z innymi rozwigzaniami.

10.2.2. Jezeli po zaakceptowaniu lub kontynuowaniu zlecenia badania grupy partner odpowiedzialny za zlecenie
wycigga wniosek, ze wystarczajgce i odpowiednie dowody badania nie moga zosta¢ uzyskane, partner
odpowiedzialny za zlecenie dla grupy rozwaza mozliwe skutki dla badania grupy.

10.3. Istotnosc

10.3.1. Stosujgc Czesé 5, gdy grupy transakcji, salda kont lub ujawnienia w sprawozdaniu finansowym grupy sg
zdezagregowane na poszczegolne czesci sktadowe grupy, dla celéw planowania i wykonania procedur
badania, audytor ustala istotnos¢ wykonawczg czesci sktadowej grupy. Aby uwzglednic ryzyko agregacii,
kwota ta powinna by¢ nizsza niz istotnos¢ wykonawcza grupy.

Kwota istotnosci wykonawczej czesci sktadowej grupy moze byc rézna dla kazdej czesci sktadowej grupy.
Ponadto, kwota istotnosci wykonawczej czesci sktadowej grupy dla indywidualnej czesci sktadowej grupy
nie musi byc arytmetyczng czescig istotnosci wykonawczej grupy, w zwigzku z czym suma kwot istotnoSci
wykonawczej czesci sktadowej grupy moze przekraczac istotno$¢ wykonawczg grupy

MSB dla MZJ nie wymaga okreSlenia istotno$ci wykonawczej czesci sktadowych grupy dla kazdej grupy
transakcji, salda konta lub ujawnienia dla czesci sktadowej grupy, dla ktérych wykonywane sg procedury
badania. Jezeli jednak, w szczegolnych okolicznosciach grupy, istnieje jedna lub wiecej okreslonych grup
transakcji, sald kont lub ujawnien, dla ktérych mozna racjonalnie oczekiwac, ze znieksztafcenia o kwotach
mnigjszych niz istotno$¢ dla sprawozdania finansowego grupy jako catosci mogg wptywac na decyzje
gospodarcze uzytkownikow podejmowane na podstawie sprawozdania finansowego grupy, Czesc¢ 5
wymaga ustalenia poziomu lub poziomow istotnosci, ktore nalezy zastosowac do tych okreslonych grup
transakcji, sald kont lub ujawnien. W takich okolicznoSciach audytor moze potrzebowac rozwazenia czy
istotno$¢ wykonawcza czeSci sktadowej grupy nizsza od tej kwoty moze by¢ odpowiednia dla tych
konkretnych grup transakcji, sald kont lub ujawnien.

Ustalenia istotnosci wykonawczej czeSci sktadowej grupy nie jest prosta, mechaniczng kalkulacjg
i wymaga stosowania zawodowego osgdu. Czynniki, ktére audytor moze wzig¢ pod uwage podczas
wyznaczania ustalania istotnoSci wykonawczej czesci sktadowej grupy obejmuje nastepujgce elementy:

Strona 123 ze 165



MSB DLAMZJ

zakres dezagregacji informacji finansowych pomiedzy czesciami sktadowymi grupy (np. wraz ze
wzrostem zakresu dezagregacji pomiedzy czesSciami skfadowymi grupy, nizsza istotno$c
wykonawcza czeSci sktadowej grupy bytaby zwykle odpowiednia w celu uwzglednienia ryzyka
agregacji). Wzgledne znaczenie czesci skitadowej grupy dla grupy moze wplywac na zakres
dezagregacji (np. jesli pojedyncza cze$¢ sktadowa grupy stanowi duzg czesc grupy, prawdopodobnie
moze istnie¢ mniejsza dezagregacja miedzy czesciami sktadowymi grupy).

Oczekiwania dotyczgce charakteru, czestotliwosci i wielko$ci znieksztatcern w informacjach
finansowych czesci sktadowej grupy, na przyktad charakter | zakres nieprawidfowosci
zidentyfikowanych w czesci sktadowej grupy w poprzednich badaniach.

Aby odnies¢ sie do ryzyka agregacji, paragraf 10.3.1. wymaga, aby istotno$¢ wykonawcza czesci sktadowej
grupy byta nizsza niz istotno$¢ wykonawcza grupy. W niektorych okoliczno$ciach istotnos¢ wykonawcza
poszczegolnych czesci skfadowych grupy moze byc¢ wyznaczona w kwocie blizszej istotno$ci wykonawczej
grupy, poniewaz ryzyko agregacji jest mniejsze, wtedy gdy informacje finansowe dotyczgce jednej czesci
sktadowej stanowig znaczgcg czes¢ sprawozdania finansowego grupy.

10.4. Zrozumienie grupy i jej otoczenia, majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej a takze systemu kontroli wewnetrznej grupy

10.4.1. Stosujgc Czes¢ 6, audytor uzyskuje zrozumienie:

(@)

struktury organizacyjnej grupy i jej modelu biznesowego, w tym:
(i) lokalizacji, w ktérych grupa prowadzi dziatalnos¢ lub czynnosci;

(i)  charakter dziatalnosci lub czynnosci grupy i zakresu, w kitérym sg one podobne w catej
grupie; oraz

(i)  zakresu, w ktérym model biznesowy grupy tgczy wykorzystanie IT.

majgcych zastosowanie ramowych zatozeh sprawozdawczosci finansowej oraz spojnosc polityk
rachunkowosci i praktyk w catej grupie.

system kontroli wewnetrznej grupy, w tym:

i) procesu konsolidacji stosowanego przez grupe i korekty konsolidacyjne;
i)  rodzaji zakres jednolitosci kontroli;

(
(
(i)  w jaki sposdb grupa centralizuje dziatania stosowne dla sprawozdawczosci finansowej; oraz
(iv) sposéb, w jaki kierownictwo grupy komunikuje znaczgce sprawy, ktore wspierajg

sporzgdzanie sprawozdania finansowego grupy kierownictwu jednostki lub jednostki

biznesowe;j.

10.5. Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia

10.5.1. Stosujgc Czes¢ 6, na podstawie zrozumienia uzyskanego w paragrafie 10.4.1. audytor identyfikuje
i oszacowuje ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego grupy, w tym w odniesieniu do
procesu konsolidacji.

Podczas stosowania Czes¢ 6, od audytora wymagane jest, aby zidentyfikowat i oszacowat ryzyka
istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego spowodowanego oszustwem oraz zaprojektowat
i wykonat dalsze procedury badania, ktorych rodzaj, roztozenie w czasie i zakres odpowiadajg na
oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem na poziomie stwierdzenia.
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Informacje wykorzystywane do identyfikacji ryzyk istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego
grupy spowodowanych oszustwem mogg obejmowac nastepujgce:

. czy wystepujg konkretne czeSci sktadowe, ktére sg bardziej podatne na ryzyka istotnego
Znieksztatcenia spowodowanego oszustwem.

o czy w procesie konsolidacji wystepujg czynniki ryzyka oszustwa lub oznaki stronniczoSci
kierownictwa.
° w jaki sposob osoby sprawujgce nadzor nad grupg monitorujg procesy kierownictwa grupy dla

identyfikacji i reagowania na ryzyka oszustwa w grupie oraz kontrole ustanowione przez
kierownictwo grupy, aby tagodzi¢ te ryzyka.

° odpowiedzi 0séb sprawujgcych nadzor grupg oraz kierownictwa grupy na zapytanie audytora grupy
na temat tego, czy posiadajg wiedze na temat jakiegokolwiek rzeczywistych, podejrzewanych lub
domniemanych oszustw wplywajgcych na cze$c¢ sktadowag lub grupy.

10.6. Reagowanie na oszacowanie ryzyka istotnego znieksztatcenia

10.6.1. Stosujgc Czes¢ 7, audytor ustala czesci sktadowe grupy, w ktérych nalezy wykona¢ dalsze procedury
badania, oraz rodzaj, roztozenie w czasie i zakres prac, do wykonania w tych czesciach sktadowych.

Dalsze procedury badania moga byc projektowane i wykonywane centralnie, jezeli dowody badania, ktére
zostang uzyskane z wykonania dalszych procedur badania na jednej lub wielu znaczgcych grupach
transakcji, sald kont lub ujawnien tgcznie, odpowiedzg na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia,
na przyktad, jezeli zapisy ksiegowe dla transakcji przychodowych cafej grupy sq prowadzone centralnie.

Audytor moze ustalic, ze informacje finansowe dla kilku czesci sktadowych grupy moga by¢ rozwazane
Jako jedna populacja dla celu wykonania dalszych procedur badania, na przyktad, gdy transakcje sg
uwazane za jednorodne, poniewaz dzielg te same cechy, powigzane ryzyka istotnego znieksztatcenia sg
te same, a kontrole sg zaprojektowane i dziatajg w spojny sposob. W takich przypadkach istotnosc
wykonawcza grupy bedzie czesto uzywana do celow wykonania tych procedur.

W innych okolicznoSciach procedury, aby zareagowac na ryzyka istotnego znieksztafcenia sprawozdania
finansowego grupy, ktére sg zwigzane z informacjami finansowymi czesSci sktadowej grupy, mogg byc
Skuteczniej wykonane na poziomie czeSci sktadowej grupy. Reagujgc na oszacowane ryzyka istotnego
Znieksztafcenia, audytor moze ustalic nastepujgcy zakres prac jako odpowiedni dla danej czesci
Sktadowej grupy:

. zaprojektowanie i wykonanie dalszych procedur badania na caftych informacjach finansowych
czesci sktadowej grupy;

. zaprojektowanie i wykonanie dalszych procedur badania na jednej lub wielu grupach transakcji,
sald kont lub ujawnien; lub

. wykonanie okreslonych dalszych procedur badania.

Proces konsolidacji

10.6.2. Audytor projektuje i wykonuje dalsze procedury badania, aby zareagowa¢ na oszacowane ryzyka
istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego grupy powstajgce w procesie konsolidacji.
Procedury te obejmuja:
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(@) dokonanie oceny, czy wszystkie jednostki i jednostki biznesowe zostaly wigczone w sprawozdanie
finansowe grupy zgodnie z wymogami obowigzujgcych ramowych zatozen sprawozdawczo$ci
finansowej;

(b) dokonanie oceny odpowiedniosci, kompletnosci i dokladnosci korekt konsolidacyjnych
i reklasyfikacj;

(c) dokonanie oceny, czy osady kierownika jednostki dokonane podczas procesu konsolidacii
Swiadczg o oznakach mozliwej stronniczosci kierownika jednostki; oraz

(d) reagowanie na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia ze wzgledu na oszustwo wynikajgce
z procesu konsolidagji.

Proces konsolidacji moze wymagac korekt i reklasyfikacji do kwot zaraportowanych w sprawozdaniu
finansowym grupy, ktére nie przechodzg przez zwykte aplikacje IT i mogg nie podlega¢ tym samym
kontrolom, ktérym podlegajg inne informacje finansowe. Ocena przez audytora dotyczgca
odpowiednio$ci, kompletnosci i doktadnosci korekt i reklasyfikacji moze obejmowac:

. dokonanie oceny, czy znaczgce korekty odpowiednio odzwierciedlajg zdarzenia i transakcje
bedgce ich podstawg;

. ustalenie, czy jednostki lub jednostki biznesowe, ktérych informacje finansowe zostaty wigczone
do sprawozdania finansowego grupy, zostaty odpowiednio wigczone;

. ustalenie, czy znaczgce korekty zostaty prawidfowo policzone, przetworzone i zatwierdzone przez
kierownictwo grupy oraz, w stosownych przypadkach, przez kierownictwo czesci sktadowej grupy;

. ustalenie, czy znaczgce korekty sg wtasciwie poparte i wystarczajgco udokumentowane; oraz
o dokonanie oceny uzgodnienia i eliminacji transakcji wewnatrzgrupowych, niezrealizowanych
zyskow i sald kont wewnatrzgrupowych.
10.7. Konkretne wymogi dotyczace komunikacji
10.7.1. Audytor informuje osoby, sprawujgce nadzér, o nastepujgcych sprawach:
(a) podsumowanie pracy do wykonania w czesciach sktadowych grupy.

(b) oszustwo lub podejrzenie oszustwa z udziatem kierownictwa grupy, kierownictwa czesci sktadowej
grupy, pracownikéw petnigcych znaczace role w systemie kontroli wewnetrznej grupy lub innych
0s0b, gdy oszustwo skutkowato istotnym znieksztatcenia sprawozdania finansowego grupy.

10.8. Konkretne wymogi dotyczace dokumentac;ji

Oprécz ogdinych wymogdéw dotyczgcych dokumentacji zawartych w Czesci 2.4, ktére majg
zastosowanie do cafego zlecenia badania, ponizej opisano konkretne sprawy, stosowne do niniejszej
Czesci.

10.8.1. Audytor uwzgledni w dokumentacji z badania:

(@) podstawe okreslenia przez audytora czesci sktadowych grupy dla celéw planowania i wykonania
badania grupy;

(b) podstawe dla ustalenia istotnosci wykonawczej czesci sktadowych grupy; oraz

()  kluczowe elementy zrozumienia systemu kontroli wewnetrznej grupy.
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ZALACZNIK 1

Stowniczek pojec¢

Niniejszy glosariusz zawiera liste poje¢ zdefiniowanych na potrzeby MSB dla MZJ. Definicie te pomagajg
w spéjnym stosowaniu i interpretaciji niniejszego standardu i nie majg na celu zastgpienia definicji, ktére moga
zostac ustanowione do innych celéw, czy to w przepisach prawa, regulacjach, czy w inny sposoéb. O ile nie
wskazano inaczej, definicje majg takie samo znaczenie w catym niniejszym standardzie. Ponadto niniejszy
glosariusz zawiera opisy innych poje¢ wystepujgcych w MSB dla MZJ, aby poméc we wspdlnej i spéjnej
interpretaciji i ttumaczeniu (takie inne pojecia sg oznaczone gwiazdkg “*”).

Szacunek ksiegowy — kwota pieniezna, ktérej pomiar, zgodnie z wymogami majgcych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczosci finansowej, podlega niepewnosci oszacowania.

Dokumentacja ksiegowa — dokumentacja wprowadzonych zapiséw ksiegowych i dokumentacja wspierajaca,
taka jak czeki i zapisy elektronicznych transferow $rodkéw pienieznych; faktury; umowy; ksiega gtéwna i ksiegi
pomocnicze, zapisy dziennika i inne korekty sprawozdania finansowego, ktére nie sg odzwierciedlone
w zapisach w dziennika; oraz dokumentacja taka jak arkusze robocze i kalkulacyjne wspierajgce alokacje
kosztow, obliczenia, uzgodnienia i ujawnienia.

Ryzyko agregacji — prawdopodobienstwo, ze tgczne nieskorygowane i niewykryte znieksztalcenia przekroczg
istotnosci dla sprawozdania finansowego jako catosci.

Procedury analityczne — ocena informacji finansowych poprzez analize wiarygodnych relacji pomigdzy danymi
zaréwno finansowymi, jak i niefinansowymi. Procedury analityczne obejmujg réwniez takie dochodzenie, jakie
jest konieczne, w sprawie zidentyfikowanych wahan lub powigzan, ktdre sg niespdjne z innymi istotnymi
informacjami lub ktdre réznig sie od oczekiwanych wielkosci o znaczace kwoty.

Raport roczny — dokument lub kombinacja dokumentow sporzgdzany zwykle raz w roku przez kierownika
jednostki lub osoby sprawujgce nadzoér zgodnie z przepisami prawa, regulacjg lub zwyczajami, ktérego celem
jest dostarczenie wiascicielom (lub podobnym interesariuszom) informacji na temat dziatalnosci jednostki oraz
wynikach finansowych i sytuacji finansowej jednostki jak okreslono w sprawozdaniu finansowym. Raport roczny
zawiera lub towarzyszy sprawozdaniu finansowemu i sprawozdaniu audytora na jego temat i zazwyczaj zawiera
informacje o rozwoju jednostki, jej przysztych perspektywach oraz ryzykach i niepewnosci, sprawozdanie organu
zarzgdzajgcego jednostkg oraz raporty obejmujace zagadnienia tadu korporacyjnego.

Anomalia — znieksztalcenie lub odchylenie, kiére w oczywisty sposdb nie jest reprezentatywne dla
znieksztatcen lub odchylen w populaciji.

Majace zastosowanie ramowe zafozenia sprawozdawczosci finansowej — ramowe zatozenia
sprawozdawczosci finansowej przyjete przez kierownika jednostki oraz, tam gdzie to odpowiednie, przez osoby,
sprawujgce nadzér do sporzadzenia sprawozdania finansowego, ktére sg mozliwe do zaakceptowania
z punktu widzenia rodzaju jednostki i celu sprawozdania finansowego lub ktére sg wymagane przez przepisy
prawa lub regulacje.

Pojecie "ramowe zatozenia rzetelnej prezentacji" jest uzywany w odniesieniu do ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej, ktére wymagajg przestrzegania wymogéw ramowych zatozen oraz:

(@) uznajg wyraznie lub domysinie, ze aby zapewnic¢ rzetelng prezentacje sprawozdania finansowego moze
by¢ konieczne, aby kierownik jednostki zapewnit ujawnienia informacji wykraczajgce poza te konkretnie
wymagane przez ramowe zatozenia; lub
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(b) uznajg wyraznie, ze moze by¢ konieczne, aby kierownik jednostki odstgpit od wymogu ramowych
zatozen, aby zapewniC rzetelng prezentacje sprawozdania finansowego. Oczekuje sie, ze takie
odstepstwa bedg konieczne tylko w niezwykle rzadkich okolicznosciach.

Pojecie "ramowe zatozenia zgodnosci" jest uzywane aby odnies¢ sie do ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej, ktére wymagajg zgodnosci z wymogami ramowych zatozen, ale nie zawierajg potwierdzen
w punktach (a) lub (b) powyze;.

Odpowiednio$¢ (dowodoéw badania) — jest miarg jakosci dowoddéw badania, tj. ich stosownosci
i wiarygodnosci w zapewnieniu wsparcia dla wnioskéw, na ktérych opiera sie opinia audytora.

Transakcja na warunkach rynkowych — transakcja przeprowadzona na takich warunkach, jak pomiedzy
zainteresowanym nabywcg i zainteresowanym sprzedawca, kidrzy sg niepowigzani ze sobg oraz dziatajg
niezaleznie od siebie, i realizujg swoje wtasne najlepiej pojete interesy.

* Oszacowanie — analiza zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia w celu wyciggniecia wniosku co do
ich znaczenia. "Oszacowac", zgodnie z konwencja, jest uzywane tylko w odniesieniu do ryzyka. (zob. réwniez
Ocena).

Stwierdzenia — osSwiadczenia, wyrazne lub nie, dotyczgce ujmowania, wyceny, prezentacji i ujawniania
informacji w sprawozdaniu finansowym, ktére sg nieodtgcznie zwigzane z oswiadczeniem kierownika jednostki,
ze sprawozdanie finansowe zostato sporzgdzone zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej. Stwierdzenia sg wykorzystywane przez audytora do rozwazenia réznych
rodzajéw potencjalnych znieksztatcen, kiére moga wystapi¢ podczas identyfikacji, oszacowania i reagowania
na ryzyko istotnego znieksztaicenia.

Pewnosé — (zob. racjonalna pewnosc)

Dokumentacja badania — zapis wykonanych procedur badania, uzyskane stosowne dowody badania oraz
whnioski ktére wyciggnat audytor (pojecia takie jak "dokumenty robocze" lub "dokumentacja pracy" sg czasem
takze uzywane).

Dowody badania — informacje wykorzystywane przez audytora podczas dochodzenia do wnioskéw, na
podstawie ktorych oparta jest opinia audytora. Dowody badania obejmujg zaréwno informacje zawarte
w dokumentacji ksiegowej bedgcej podstawg sprawozdania finansowego, jak i inne informacje. (Zob.
Wystarczalno$¢ dowoddéw badania i Odpowiednio$¢ dowodow badania).

Akta badania — jeden lub wiecej folderéw lub innych srodkow stuzacych przechowywaniu, w formie fizycznej
lub elektronicznej, zawierajgcych zapisy, ktore sktadajg sie na dokumentacje badani dla konkretnego zlecenia.

Firma audytorska — (zob. Firma)
Opinia audytora — (zob. opinia zmodyfikowana i opinia niezmodyfikowana)

Ryzyko badania — ryzyko, ze audytor wyraza niewtasciwg opinie z badania, gdy sprawozdanie finansowe jest
istotnie znieksztatcone. Ryzyko badania jest funkcjg ryzyka istotnego znieksztatcenia i ryzyka przeoczenia.

Badania wyrywkowe (probkowanie) — zastosowanie procedur badania do mniej niz 100% pozycji w populaciji
stosownej dla badania, przy czym wszystkie jednostki populacji majg szanse wyboru w celu dostarczenia
audytorowi racjonalnej podstawy, na ktérej wycigga wnioski na temat catej populaciji.

Audytor — “Audytor” jest uzywany w odniesieniu do osoby lub oséb przeprowadzajgcych badanie, zwykle
partnera odpowiedzialnego za zlecenie lub innych czlonkéw zespotu wykonujgcego zlecenie lub, jezeli ma to
zastosowanie, firmy audytorskiej. Tam gdzie MSB dla MZJ wyraZnie zamierza, aby wymag lub odpowiedzialno$¢
byly wypetniane przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie, uzywane jest raczej pojecie "partner

Strona 128 ze 165



MSB DLAMZJ

odpowiedzialny za zlecenie", niz "audytor”". "Partner odpowiedzialny za zlecenie " i "firma audytorska" nalezy
czyta¢ jako odnoszgce sie do ich odpowiednikéw z sektora publicznego, tam, gdzie to stosowne.

Ekspert audytora — osoba lub organizacja posiadajgca wiedze specjalistyczng w dziedzinie innej niz
rachunkowos$¢ lub rewizja finansowa, kitérej praca w tej dziedzinie jest wykorzystywana przez audytora, aby
pomadc audytorowi w uzyskaniu wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania. Ekspertem audytora moze
by¢ wewnetrzny ekspert audytora (bedacy partnerem51 lub cztonkiem personelu, w tym cztonkiem personelu
zatrudnionym tymczasowo, przez firme audytora lub firme nalezgcg do sieci) lub ekspertem zewnetrznym
audytora.

Szacunek punktowy audytora lub przedziat audytora — odpowiednio kwota lub przedziat kwot opracowane
przez audytora podczas oceny szacunku punktowego kierownika jednostki.

Przedziaf audytora - (zob. szacunek punktowy audytora)

Ryzyko dziatalno$ci gospodarczej — ryzyko wynikajgce ze znaczgcych warunkéw, zdarzen, okolicznosci,
dziatah lub zaniechan, ktére moze ujemnie wptyngé na zdolnos¢ jednostki do osiggania jej celéw i realizowania
jej strategii lub okreslenia niewtasciwych celéw i strategii.

Poréwnawcze sprawozdanie finansowe — informacje poréwnawcze, w ktérych kwoty i inne ujawnienia za
poprzedni okres sg zawarte dla poréwnania ze sprawozdaniem finansowym za biezgcy okres, a jezeli zostaty
zbadane, odnosi sie do nich w opinia audytora. Poziom informacji zawartych w tym poréwnawczym
sprawozdaniu finansowym jest poréwnywalny do tego w sprawozdaniu finansowym za biezgcy okres.

Informacje poréwnawcze — kwoty i ujawnienia zawarte w sprawozdaniu finansowym w odniesieniu do jednego
lub wielu poprzednich okreséw zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczos$ci
finansowej.

Ramowe zafozenia zgodnosci — (zob. majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej
i ramowe zatozenia ogblnego przeznaczenia).

Czes$¢ skfadowa grupy — jednostka, jednostka biznesowa, funkcja lub dziatalno$¢ gospodarcza, lub jakas ich
kombinacja, ustalona przez audytora grupy dla celéw planowania i wykonania procedur badania podczas
badania grupy.

Audytor czesci skladowej grupy — audytor, kidéry wykonuje prace rewizyjne zwigzane z czescig sktadowg
grupy dla celéw badania grupy. Audytor czesci sktadowej grupy jest czescig zespotu wykonujgcego zlecenie
badania grupy.

Kierownictwo czes$ci skltadowej grupy — kierownictwo odpowiedzialne za czes¢ sktadowa grupy.

Istotnos¢ wykonawcza dla czesci sktadowej grupy — kwota ustalona przez audytora grupy, aby obnizyé
ryzyko agregacji do odpowiednio niskiego poziomu dla celéw planowania i wykonania procedur badania
w odniesieniu do czesci skladowej grupy.

* Czynnosci kontrolne — polityki i procedury, ktére pomagajg zapewnic realizacje wytycznych kierownika
jednostki Czynnosci kontrolne sg elementem kontroli wewnetrzne;.

* Srodowisko kontroli — obejmuije funkcje zarzadzania i kierowania oraz postawy, $wiadomos¢ i dziatania oséb
odpowiedzialnych za zarzadzanie i kierowanie dotyczgce kontroli wewnetrznej jednostki i jej znaczenia
w jednostce. Srodowisko kontroli jest elementem kontroli wewnetrznej.

Ryzyko kontroli - (zob. Ryzyko istotnego znieksztafcenia)

51 "Partner" i "firma" powinny by¢ rozumiane jako odnoszace sie do ich odpowiednikéw w sektorze publicznym.
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* Kontrole w organizacji ustugowej — kontrole nad osiggnieciem celu kontroli, ktory jest objety raportem
atestacyjnym audytora organizacji ustugowe;j.

*tad korporacyjny — (zob. tad korporacyjny)

Dane korespondujace — informacje poréwnawcze, w ktérych kwoty i inne ujawnienia dla poprzedniego okresu
sg zawarte jako integralna czes¢ sprawozdania finansowego za biezagcy okres i w zamierzeniu majg by¢
odczytywane tylko w powigzaniu z kwotami i innymi ujawnieniami dotyczacymi biezgcego okresu (okreslanymi
jako "dane biezgcego okresu"). Poziom szczegotowosci prezentowany w korespondujgcych kwotach
i ujawnieniach jest podyktowany przede wszystkim ich istotnoscig dla danych biezgcego okresu.

Kontrole — polityki lub procedury, ktére jednostka ustanawia, aby osiggng¢ cele kontroli kierownictwa lub oséb
sprawujgcych nadzor. W tym kontekscie:

(@) polityki sg deklaracjami tego, co nalezy lub czego nie nalezy zrobi¢ w jednostce, aby zapewni¢ kontrole.
Takie deklaracje moga zosta¢ udokumentowane, wprost wyrazone w przekazywanych informacjach lub
by¢ dorozumiane na podstawie dziatan lub decyzji.

(b)  procedury sg dziataniami w celu wdrozenia polityk.

Data zatwierdzenia sprawozdania finansowego — data, w ktorej sporzgdzone zostaty wszystkie sktadniki
ktére sktadajg sie na sprawozdanie finansowe, w tym powigzane noty, a osoby o uznanym umocowaniu
stwierdzity, ze biorg odpowiedzialnos¢ za to sprawozdanie finansowe.

Data sprawozdania audytora — data, ktorg audytor zamieszcza w sprawozdaniu o sprawozdaniu finansowym.
Date of the financial statements — The date of the end of the latest period covered by the financial statements.

Data wydania sprawozdania finansowego - data zakonczenia najpdzniejszego okresu objetego
sprawozdaniem finansowym.

Sfabos¢ kontroli wewnetrznej — wystepuje, gdy:

(@) kontrola zostata zaprojektowana, wdrozona lub dziata w taki sposéb, ze nie jest w stanie zapobiec lub
wykry¢ i skorygowacé nieprawidtowosci w sprawozdaniu finansowym w odpowiednim czasie; lub

(b)  brakuje kontroli niezbednej do =zapobiegania lub wykrywania i korygowania nieprawidtowosci
w sprawozdaniu finansowym w odpowiednim czasie.

Ryzyko przeoczenia — ryzyko, ze procedury wykonane przez audytora, aby obnizy¢ ryzyko badania do
mozliwego do zaakceptowania niskiego poziomu nie wykryjg znieksztatcenia, ktore istnieje i ktére mogtoby byé
istotne, osobno lub fgcznie z innymi znieksztatceniami.

Akapit objasniajacy ze zwroceniem uwagi — akapit zawarty w sprawozdaniu audytora, ktéry odwotuje sie do
sprawy odpowiednio zaprezentowanej lub ujawnionej w sprawozdaniu finansowym, ktéra wedtug osgdu
audytora jest tak wazna, ze jest fundamentalna dla zrozumienia sprawozdania finansowego przez
uzytkownikow.

* List angazujacy — pisemne warunki umowy w formie listu.

Partner odpowiedzialny za zlecenie®’— partner lub inna osoba fizyczna wskazana przez firme, ktdra jest
odpowiedzialna za zlecenie badania i jego wykonanie oraz za sprawozdanie audytora ktére jest wydane

52 "Partner odpowiedzialny", "partner" i "firma" nalezy rozumie¢ jako odnoszgce sie do ich odpowiednikow w sektorze publicznym,
w stosownych przypadkach.
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w imieniu firmy oraz ktéra, jezeli jest to wymagane, posiada odpowiednie uprawnienia wydane przez organ
zawodowy, prawny lub regulacyjny.

Kontrola jakosci wykonania zlecenia — obiektywna ocena znaczgcych osgdéw dokonanych przez zespot
wykonujgcy zlecenie i wyciggnietych wnioskéw, wykonana przez kontrolera jakosci wykonania zlecenia oraz
zakonczona w dacie lub przed datg sprawozdania z badania.

Kontroler jakosci wykonania zlecenia — partner, inna osoba w firmie lub osoba spoza firmy wyznaczona przez
firme do przeprowadzenia kontroli jakosci wykonania zlecenia.

Zesp6t wykonujacy zlecenie — wszyscy partnerzy i personel wykonujgcy zlecenie oraz wszelkie inne osoby,
ktére wykonujg procedury badania podczas zlecenia, z wytgczeniem zewnetrznego eksperta audytora
i audytoréw wewnetrznych, ktdrzy zapewniajg bezposrednig pomoc podczas zlecenia.

* Bfgd — niezamierzone znieksztatcenie w sprawozdaniu finansowym, w tym pominiecie kwoty lub ujawnienia.
Niepewnos¢ oszacowania — podatnos¢ na nieodtgczny brak precyzji w pomiarze.

* Ocena — identyfikacja i analiza stosownych kwestii, w tym wykonanie dalszych procedur, jesli to konieczne,
w celu wyciggniecia konkretnych wnioskéw w danej sprawie. "Ocena", zgodnie z konwencja, jest uzywana tylko
w odniesieniu do zakresu spraw, w tym dowodéw, wynikéw procedur i skutecznosci reakcji kierownika jednostki
na ryzyko. (zob. réwniez Oszacowanie).

Wyjatek — odpowiedz, ktéra wskazuje na réznice pomiedzy informacjami o potwierdzenie, ktérych proszono lub
zawartymi w dokumentac;ji jednostki a informacjami dostarczonymi przez strone potwierdzajaca.

Doswiadczony audytor — osoba (z firmy audytorskiej lub spoza niej), ktéra ma praktyczne doswiadczenie
w badaniu i rozsgdne zrozumienie:

a procesu badania;

)
b) MSB dla MZJ i majgcych zastosowanie wymogéw prawnych i regulacyjnych;
)

C srodowiska gospodarczego, w ktérym dziata jednostka; oraz

(
(
(
(d)  kwestii dotyczgcych badania i sprawozdawczosci finansowej stosownych dla branzy jednostki.
Ekspert — (zob. ekspert audytora i ekspert kierownika jednostki)

Specjalistyczna wiedza — umiejetnosci, wiedza i doswiadczenie w konkretnej dziedzinie.

Potwierdzenie zewnetrzne — dowdd badania uzyskany jako bezposrednia pisemna odpowiedz od strony
trzeciej (strony potwierdzajgcej) do audytora, w formie papierowej elektronicznej lub na innym medium.

Zewnetrzne zrédio informacji — osoba lub organizacja zewnetrzna, ktéra dostarcza informac;ji, ktére zostaty
wykorzystane przez jednostke podczas sporzadzania sprawozdania finansowego lub ktére zostaty uzyskane
przez audytora jako dowody badania, gdy takie informacje sg odpowiednie do wykorzystania przez szerokie
grono uzytkownikéw. Jezeli informacje zostaly dostarczone przez osobe lub organizacje dziatajgcg
w charakterze eksperta kierownika jednostki, organizacji ustugowej lub eksperta audytora, taka osoba lub
organizacja nie sg uwazane za zewnetrzne zrodto informacji w odniesieniu do tej konkretnej informacii.

Ramowe zatozenia rzetelnej prezentacji — (zob. majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci
finansowej i ramowe zatozenia ogblnego przeznaczenia).

Sprawozdanie finansowe — ustrukturyzowane przedstawienie historycznych informacji finansowych, w tym
ujawnienia, ktérych zamierzeniem jest przekazanie informacji o zasobach gospodarczych lub zobowigzaniach
jednostki na okreslony moment lub ich zmianach w danym okresie, zgodnie z ramowymi zatozeniami
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sprawozdawczosci finansowej. Pojecie "sprawozdanie finansowe" zazwyczaj odnosi sie do petnego
sprawozdania finansowego okreslonego przez wymogi majgcych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej, lecz moze takze odnosi¢ sie do pojedynczego sktadnika sprawozdania
finansowego. Ujawnienia obejmuijg informacje objasniajace lub opisowe, przedstawione w sposdb wymagany,
wyraznie dozwolony lub w inny sposdb dozwolony przez majgce zastosowanie ramowe zalozenia
sprawozdawczosci finansowej, w tabelach podstawowych sktadnikéw sprawozdania finansowego lub
w informacji dodatkowej, lub wigczone do niego poprzez odwotanie.

Firma — jednoosobowa dziatalnos¢ (ang. ,sole practitioner”), spotka partnerska lub kapitatowa badz inna
jednostka zrzeszajgca zawodowych ksiegowych lub osoby bedace ich odpowiednikami w sektorze publicznym.

Oszustwo — zamierzone dziatanie jednej lub wiecej oséb sposrdd kierownictwa, oséb sprawujgcych nadzor,
pracownikéw lub stron trzecich, dotyczace wykorzystania podstepu, aby uzyskaé niesprawiedliwej lub
nielegalnej korzysci.

Czynniki ryzyka oszustwa — zdarzenia lub warunki, ktére wskazujg na zachete lub naciski do popetnienia
oszustwa lub stwarzajg okazje do popetienia oszustwa.

* Oszukancza sprawozdawczo$¢ finansowa — obejmuje celowe wprowadzanie w btad, w tym pomijanie kwot
lub ujawnien w sprawozdaniu finansowym, w celu oszukania uzytkownikow sprawozdania finansowego.

* Dalsze procedury — procedury wykonywane w odpowiedzi na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia,
w tym testy kontroli (jezeli wystepujg), testy szczegdtowe i procedury analityczne.

Sprawozdanie finansowe ogoélnego przeznaczenia — sprawozdanie finansowe sporzgdzone zgodnie
Z ramowymi zatozeniami ogélnego przeznaczenia.

Ogodlne kontrole technologii informacyjnej (IT) — kontrole procesow IT jednostki, ktdre wspierajg ciggte
prawidlowe dziatanie srodowiska IT, w tym ciggte skuteczne funkcjonowanie kontroli przetwarzania informaciji
i integralnos¢ informacii (tj. kompletno$c¢, doktadnos$é i waznos¢ informaciji) w systemie informacyjnym jednostki.
Zobacz takze definicje sSrodowiska /T.

Ramowe zalozenia ogdlnego przeznaczenia — ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej
zaprojektowane, aby zaspokoi¢ powszechne potrzeby szerokiego kregu uzytkownikéw w zakresie informaciji
finansowych. Ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej mogg by¢é ramowymi zatozeniami rzetelnej
prezentacji lub ramami zatozeniami zgodno$ci.

Pojecie "ramowe zatozenia rzetelnej prezentacji” jest uzywany, aby odnies¢ sie do ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej, ktére wymagajg zgodnosci z wymogami ramowych zatozen oraz:

(@) uznajg wprost lub domyslnie, Zze dla zapewnienia rzetelnej prezentacji sprawozdania finansowego
niezbedne moze by¢, aby kierownik jednostki zapewnit ujawnienia wykraczajgce poza te wymagane
specyficznie przez ramowe zatozenia; lub

(b)  uznajg wprost, ze dla zapewnienia rzetelnej prezentacji sprawozdania finansowego niezbedne moze byc¢,
aby kierownik jednostki odstapit od wymogu ramowych zatozenh. Oczekuije sig, ze takie odstepstwa bedg
konieczne tylko w niezwykle rzadkich okolicznosciach.

Pojecie "ramowe zatozenia zgodnosci" jest uzywane, aby odnies¢ sie do ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej, ktére wymagaja zgodnosci z wymogami ramowych zatozen, ale nie zawierajg uznania opisanego
w punktach (a) lub (b) powyze;.
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Sprawozdanie finansowe — sprawozdanie finansowe, ktére obejmuje informacje finansowe wiecej niz jednej
jednostki lub jednostki biznesowej poprzez proces konsolidacji. Dla celéw MSB dla MZJ, proces konsolidaciji
obejmuje:

(@) konsolidacje, konsolidacje proporcjonalng lub ujecie metodg praw wiasnosci;

(b) prezentacja w potgczonym sprawozdaniu finansowym informaciji finansowych jednostek lub jednostek
biznesowych, ktére nie majg jednostki dominujgcej, ale znajduja sie pod wspding kontrolg lub wspdlnym
zarzadem; lub

Potgczenie informaciji finansowych jednostek lub jednostek biznesowych, takich jak oddziaty lub wydziaty.

* Zapytanie — zapytanie polega na zasiegnieciu informacji od kompetentnych osdéb, zaréwno finansowych, jak
i niefinansowych, w jednostce lub poza nig.

Funkcje audytu wewnetrznego — funkcja jednostki, ktéra wykonuje czynnosci atestacyjne i doradcze
zaprojektowane, aby oceni¢ i poprawi¢ skutecznosci nadzoru nad jednostkg zarzadzania ryzykiem i procesow
kontroli wewnetrzne;.

* Audytorzy wewnetrzni — osoby, ktdre przeprowadzajg czynnosci zwigzane z funkcjg audytu wewnetrznego.
Audytorzy wewnetrzni moga naleze¢ do dziatu audytu wewnetrznego lub podobnej funkgii.

* Kontrola wewnetrzna — proces zaprojektowany, wdrozony i utrzymywany przez osoby sprawujgce nadzor,
kierownika jednostki i innych pracownikéw w celu zapewnienia racjonalnej pewnosci co do osiggniecia celéw
jednostki w odniesieniu do wiarygodnosci sprawozdawczosci finansowej, skutecznosci i efektywnosci dziatania
oraz zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa i regulacjg. Pojecie "kontrole" odnosi sie do wszelkich
aspektow jednego lub wiecej elementow kontroli wewnetrznej.

Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczos$ci Finansowej — Miedzynarodowe Standardy
Sprawozdawczosci Finansowej wydane przez Rade Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci.

Niezgodnos$é (w kontekscie przepisdw prawa i regulacji) — dziatania polegajgce na zaniechaniu lub
popetnieniu przez jednostke, w sposéb zamierzony lub niezamierzony, ktdre sg sprzeczne z obowigzujgcymi
przepisami prawa lub regulacji. Takie dziatania obejmujg transakcje zawierane przez jednostke lub w jej imieniu
przez osoby sprawujgce nadzor, kierownictwo lub pracownikéw. Niezgodnos$¢ nie obejmuje osobistych
wykroczen (niezwigzanych z dziatalnoscig gospodarczg jednostki osdb sprawujgcych nadzor, kierownictwo lub
pracownikéw jednostki.

Brak odpowiedzi — niezdolnos¢ strony potwierdzajgcej do udzielenia odpowiedzi lub pelnej odpowiedzi na
prosbe o pozytywne potwierdzenie lub zwrot niedoreczonej prosby o potwierdzenie.

* Obserwacja — polega na przygladaniu sie procesowi lub procedurze wykonywanej przez inne osoby, na
przyktad obserwacja przez audytora liczenia zapaséw przez personel jednostki lub wykonywania czynnosci
kontrolnych.

Stany poczatkowe — te salda kont, ktére istniejg na poczatku okresu. Stany poczgtkowe sg oparte na stanach
koncowych poprzedniego okresu i odzwierciedla skutki transakcji i zdarzen z poprzednich okreséw oraz polityke
rachunkowosci stosowang w poprzednim okresie. Stany poczatkowe obejmuje réowniez sprawy wymagajgce
ujawnienia, ktére istniaty na poczatku okresu, takie jak np. zobowigzania warunkowe i poreczenia.

Inne informacje — informacje finansowe lub niefinansowe (inne niz sprawozdania finansowe i sprawozdania
audytora o nim) zawarte w raporcie rocznym jednostki.
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Akapit inne sprawy — akapit zawarty w sprawozdaniu audytora, ktéry odnosi sie do spraw innych niz
przedstawione lub ujawnione w sprawozdaniu finansowym, ktére wedtug osgdu audytora sg stosowne dla
zrozumienia przez uzytkownikéw badania, odpowiedzialnosci audytora lub sprawozdania audytora.

Wynik szacunku ksiegowego — rzeczywista kwota pieniezna, ktéra wynika z wystgpienia transakcji,
zdarzenia(-en) lub warunku(-éw), do ktérych odnosi sie szacunek ksiegowy.

Partner — kazda osoba uprawniona do zobowigzania firmy do wykonania zlecenia ustug zawodowych.

Istotnos¢ wykonawcza — wyznaczona przez audytora kwota lub kwoty nizsze od istotnosci dla sprawozdania
finansowego jako catosci, aby obnizy¢ ryzyko agregacji do odpowiednio niskiego poziomu, ze suma
nieskorygowanych i niewykrytych znieksztatcer przekroczy istotno$¢ dla sprawozdania finansowego jako
catosci. Jesli ma to zastosowanie, istotnos¢ wykonawcza dotyczy rowniez do kwoty lub kwot wyznaczonych
przez audytora ponizej poziomu lub poziomoéw istotnosci dla poszczegdlnych grup transakcji, sald kont lub
ujawnien.

Personel — partnerzy i pracowniczy firmy.

Rozlegly — pojecie uzywane w kontekscie znieksztatcen do opisania wptywu znieksztatcen na sprawozdanie
finansowe lub mozliwy wplyw znieksztatcen na sprawozdanie finansowe, jesli jakiekolwiek wystepujg, ktére nie
zostaty wykryte ze wzgledu na niezdolnosé do uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania.
Rozlegly wptyw na sprawozdanie finansowe to taki, ktéry wedtug osgdu audytora:

(@) nie jest ograniczony do konkretnych elementéw, kont lub pozycji sprawozdania finansowego;

(b)  jezeli jednak jest ograniczony, stanowi lub mégiby stanowi¢ znaczng czesé sprawozdania finansowego;
lub

(¢) w odniesieniu do ujawnien, jest fundamentalny dla zrozumienia sprawozdania finansowego przez
uzytkownikow.

Populacja — petny zestaw danych, sposrod ktdrych wybierana jest probka i o ktérej audytor chce wyciggng¢
whniosek.

Prosba o potwierdzenie pozytywne — prosba, aby strona potwierdzajgca odpowiedziata bezposrednio
audytorowi, wskazujgc, czy strona potwierdzajgca zgadza sie, czy nie zgadza sie z informacjami zawartymi
w prosbie, lub dostarczajgc zgdane informacje.

* Praktyk — zawodowy ksiegowy w praktyce publicznej.

Warunki konieczne badania — zastosowanie przez kierownika jednostki podczas sporzgdzania sprawozdania
finansowego akceptowalnych ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej oraz zgoda kierownika
jednostki, oraz tam gdzie to odpowiednie oséb sprawujgcych nadzoér na przyjecie zatozenia, w oparciu o ktére
przeprowadza sie badanie.

Poprzedni auditor — audytor z innej firmy audytorskiej, ktéry badat sprawozdanie finansowe jednostki
w poprzednim okresie i ktory zostat zastgpiony przez obecnego audytora.

Zalozenie odnoszgce sie do obowiazkow kierownika jednostki oraz, w stosownych przypadkach, osoéb,
sprawujacych nadzoér, na podstawie ktorych przeprowadzane jest badanie — kierownik jednostki oraz, w
stosownych przypadkach, osoby, sprawujgce nadzor, przyjety do wiadomosci i rozumiejg, ze spoczywajg na
nich nastepujace obowigzki, ktore maja fundamentalne znaczenie dla przeprowadzenia badania zgodnie z MSB
dla MZJ. Odpowiedzialnosc¢:
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(@) za sporzadzenie sprawozdania finansowego zgodnie z obowigzujgcymi ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej, w tym, w stosownych przypadkach, za ich rzetelng prezentacje;

(b)  za takg kontrole wewnetrzna, ktorag kierownik jednostki, w stosownych przypadkach, osoby sprawujgce
nadzor uznajg za niezbedng w celu umozliwienia sporzgdzenia sprawozdania finansowego wolnego od
istotnych nieprawidtowosci wynikajgcych z naduzy¢ lub btedéw; oraz

()  zapewnienie audytorowi:

() dostep do wszystkich informaciji, ktére sg znane kierownikowi jednostki i, w stosownych
przypadkach, osobom sprawujgcym nadzor, ktdre sg stosowne dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego, takich jak zapisy, dokumentacja i inne sprawy;

(i)  dodatkowe informacje, ktérych audytor moze zazgdaé od kierownika jednostki oraz, w stosownych
przypadkach, od oséb, sprawujgcych nadzér w celu przeprowadzenia badania; oraz

(i)  nieograniczony dostep do osob w jednostce, od ktérych audytor uzna za konieczne uzyskanie
dowodéw badania.

W przypadku ramowych zatozen rzetelnej prezentacji, (a) powyzej moze zosta¢ przeksztatcone jako "w celu
sporzadzenia i rzetelnej prezentacji sprawozdania finansowego zgodnie z ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej" lub "w celu sporzgdzenia sprawozdania finansowego dajgcego prawdziwy
i rzetelny obraz zgodnie z ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej”.

"Zatozenie odnoszgca sie do obowigzkéw kierownika jednostki i, w stosownych przypadkach, osadb,
sprawujgcych nadzor, na podstawie ktérej przeprowadzane jest badanie" moze byé réwniez okreslana jako
"zatozenie”.

* Zawodowy ksiegowy>? — osoba bedgca cztonkiem organizacji czitonkowskiej IFAC.

* Zawodowy ksiegowy wykonujgcy wolny zawdd>* — zawodowy ksiegowy, niezaleznie od klasyfikacji
funkcjonalnej (na przyktad audyt, podatki lub doradztwo) w firmie $wiadczacej profesjonalne ustugi. Pojecie to
(ang. professional accountant”) jest réwniez uzywane w odniesieniu do firmy zawodowych ksiegowych
w sektorze publicznym.

Zawodowy osad — zastosowanie stosownego szkolenia, wiedzy i doswiadczenia, w kontekscie zapewnionym
przez standardy badania, rachunkowosci i etyki, podczas podejmowania $wiadomych decyzji dotyczacych
kierunkéw dziatania, ktére sg odpowiednie w okolicznosciach zlecenia badania.

Zawodowy sceptycyzm — postawa, obejmujgca dociekliwy umyst, wyczulenie na warunki, ktére mogg
wskazywac na mozliwe znieksztatcenie spowodowane btedem lub oszustwem, oraz krytyczng ocene dowodow
badania.

Standardy zawodowe — Miedzynarodowy Standard Badania dla badan sprawozdan finansowych mniej
ztozonych jednostek (MSB dla MZJ) oraz odpowiednie wymogi etyczne.

* Sektor publiczny — krajowe, regionalne (na przyktad stanowe, prowincjonalne, terytorialne), lokalne (na
przyktad miejskie, dzielnicowe) jednostki i powigzane panstwowe jednostki (na przyktad agencije, urzedy, misje
i przedsiebiorstwa).

Racjonalna pewnosé (w kontekscie zlecen badania) — wysoki, ale nie absolutny poziom pewnosci.

58 Zgodnie z definicjg zawartg w Kodeksie IESBA.

54 Zgodnie z definicjg zawartg w Kodeksie IESBA
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* Przeliczenie — polega na sprawdzeniu matematycznej doktadnosci dokumentéw lub zapisow.
Strona powigzana — strona, ktora jest albo:

(@) strong powigzang zgodnie z definicjg zawarta w majgcych zastosowanie ramowych zatozeniach
sprawozdawczosci finansowej; lub

(b) tam, gdzie majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczoéci finansowej ustanawiajg
minimalne lub nie ustanawiajg zadnych wymogoéw dotyczacych stron powigzanych:

() osoba lub inna jednostka, ktéra ma kontrole lub znaczacy wptyw na jednostke sprawozdawczg,
bezposrednio lub posrednio przez jednego lub wiecej posrednikow;

(i) inna jednostka, nad ktorg jednostka sprawozdawcza ma kontrole lub znaczacy wplyw,
bezposrednio lub posrednio poprzez jednego lub wiecej posrednikow; lub

(i)  inna jednostka, ktdra jest pod wspdlng kontrolg wraz z jednostkg sprawozdawczg poprzez
posiadanie:

a. wspoélnego kontrolujgcego witasciciela;
b. wiascicieli, ktdrzy sg bliskimi cztonkami rodziny; lub
C. wspoinego kluczowego kierownictwa.

Jednakze nie uznaje sie za powigzane jednostek, ktore znajdujg sie pod wspoding kontrolg panstwa (j. wiadz
krajowych, regionalnych lub lokalnych) chyba ze angazujg sie w znaczgce transakcje lub w znacznym stopniu
dzielg ze sobg zasoby.

Stosowne stwierdzenia — - stwierdzenie dotyczgce danej grupy transakgji, salda konta lub ujawnienia jest
stosowne, gdy odnosi sie do zidentyfikowanego ryzyka istotnego znieksztalcenia. Ustalenie, czy dane
stwierdzenie jest stosownym stwierdzeniem, nastepuje przed rozwazeniem wszelkich powigzanych kontroli (tj.
ryzyko nieodtgczne).

Stosowne wymogi etyczne — zasady etyki zawodowej i wymogi etyczne, ktére majg zastosowanie do
zawodowych ksiegowych przy podejmowaniu sie¢ zlecenia badania. Stosowne wymogi etyczne zazwyczaj
obejmujg postanowienia Kodeksu IESBA dotyczgce badan lub przegladdéw sprawozdan finansowych lub zlecen
innych ustug atestacyjnych lub pokrewnych, wraz wymogami krajowymi, ktére sg bardziej wymagajgce
(Migdzynarodowy Kodeks Etyki Zawodowych Ksiegowych (w tym Miedzynarodowe Standardy Niezaleznosci)
(Kodeks IESBA) odnoszacy sie do badania sprawozdan finansowych).

* Ponowne wykonanie — niezalezne wykonanie przez audytora procedur lub kontroli, ktére zostaty pierwotnie
wykonane w ramach kontroli wewnetrznej jednostki.

Ryzyka wynikajace z wykorzystania IT — podatnos¢ kontroli przetwarzania informacji na nieskuteczne
zaprojektowanie lub dziatanie lub ryzyko dla integralnosci informac;ji (tj. kompletnosci, doktadnosci i waznosci
transakcji i innych informacji) w systemie informacyjnym jednostki, wynikajace z nieskutecznego
zaprojektowania lub dziatania kontroli w procesach IT jednostki (zob. Srodowisko IT).

Ryzyko istotnego znieksztafcenia — ryzyko, ze sprawozdanie finansowe jest istotnie znieksztalcone przed
badaniem. Sktada sie ono z dwdch elementdw, opisanych w nastepujgcy sposéb na poziomie stwierdzenia:

(@) ryzyko nieodigczne — podatno$¢ danego stwierdzenia dotyczgcego grupy transakcji, salda konta lub
ujawnienia na znieksztatcenie, ktére mogtoby by¢ istotne, zaréwno osobno, lub w potgczeniu z innymi
znieksztatceniami, przed rozwazeniem jakichkolwiek powigzanych kontroli.
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(b)  ryzyko kontroli — ryzyko, ze znieksztatcenie, ktére mogtoby wystgpi¢ w stwierdzeniu dotyczacym grupy
transakcji, salda konta lub ujawnienia a ktére mogtoby by¢ istotne, albo osobno, albo w potgczeniu
z innymi znieksztatceniami, kontrole jednostki nie zapobiegng lub go nie wykryjg i nie skorygujg
w odpowiednim czasie.

Prébkowanie — (zob. Prébkowanie w ramach badania)

Ryzyko prébkowania — ryzyko, ze wniosek audytora oparty na prébce moze by¢ rézny od wniosku, gdyby cata
populacja podlegta tej samej procedurze badania. Ryzyko probkowania moze prowadzi¢ do dwoéch rodzajow
btednych wnioskéw:

(@) w przypadku testéw kontroli, ze kontrole sg bardziej skuteczne niz rzeczywiscie, lub w przypadku testéw
szczegotowych, ze istotne znieksztatcenie nie wystepuje, podczas gdy w rzeczywistosci wystepuije.
Audytor jest przede wszystkim zainteresowany tego rodzaju btednym wnioskiem, poniewaz wptywa on
na skutecznos¢ badania i z wiekszym prawdopodobienstwem prowadzi do niewtasciwej opinii z badania.

(b)  w przypadku testéw kontroli, ze kontrole sg mniej skuteczne niz rzeczywiscie, lub w przypadku testow
szczegotowych, ze istotne znieksztatcenie wystepuje, podczas gdy w rzeczywistosci nie wystepuje. Ten
rodzaj btednego wnioski wplywa na skuteczno$¢ badania, poniewaz zazwyczaj prowadzitby do
dodatkowej pracy, aby ustali¢, ze pierwotne wnioski byty nieprawidtowe.

Jednostka populacji — pojedyncze pozycje tworzgce populacje.

Audytor organizacji ustugowej — audytor, ktéry na zgdanie organizacji ustugowej dostarcza raport atestacyjny
na temat kontroli organizacji ustugowe;.

Organizacja ustugowa — organizacja bedgca strong trzecig (lub segment organizacji bedacej strong trzecia),
ktéra Swiadczy ustugi jednostkom korzystajgcym, ktore sg stosowne dla procesu sporzgdzania sprawozdania
finansowego przez jednostke korzystaja.

* Znaczenie — wzgledna waznos¢ sprawy, rozpatrywana w kontekscie. Znaczenie danej sprawy jest oceniane
przez praktyka w kontekscie, w ktérym jest ona rozpatrywana. Moze to obejmowac, na przyktad, racjonalng
perspektywe zmiany lub wplyniecia na decyzje zamierzonych uzytkownikdw sprawozdania audytora; lub, jako
inny przyktad, gdy kontekstem jest osad dotyczacy tego, czy nalezy zgtosi¢ sprawe osobom, sprawujgcym
nadzor, czy sprawa zostataby uznana przez nich za wazng w odniesieniu do ich obowigzkéw. Znaczenie moze
by¢ rozpatrywane w kontekscie czynnikéw ilosciowych i jakosciowych, takich jak wzgledne wielkos¢é, charakter
i oddziatywanie na przedmiot zlecenia oraz wyrazone interesy zamierzonych uzytkownikow lub odbiorcow.

Znaczgca grupa transakcji, saldo konta lub ujawnienie — grupa transakcji, saldo konta lub ujawnienie,
w odniesieniu do ktérych wystepuje jedno lub wiecej stosownych stwierdzen.

Znaczace sfabosci kontroli wewnetrznej — stabos¢ lub kombinacja stabosci kontroli wewnetrznej, ktére
w zawodowym osgdzie audytora sg wystarczajgco wazne, ze zastugujg na uwage oséb sprawujgcych nadzér.

Znaczace ryzyko — zidentyfikowane ryzyko istotnego znieksztatcenia:

(@) dla ktoérych oszacowanie ryzyka nieodtgcznego jest zblizone do goérnej granicy spektrum ryzyka
nieodigcznego ze wzgledu na stopien kombinacji prawdopodobienstwa wystgpienia znieksztatcenia
i wielkosci potencjalnego znieksztatcenia w przypadku jego wystgpienia; lub

(b) nalezy to traktowac jako znaczgce ryzyko zgodnie z wymogami MSB dla MZJ.

Sprawozdanie finansowe specjalnego przeznaczenia — sprawozdanie finansowe sporzgdzone zgodnie
z ramowymi zatozeniami specjalnego przeznaczenia.
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Ramowe zalozenia specjalnego przeznaczenia — ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej
zaprojektowane, aby spetnic¢ potrzeby konkretnych uzytkownikéw w zakresie informacji finansowych. Ramowe
zatozenia sprawozdawczosci finansowej mogg by¢ ramowymi zatozeniami rzetelnej prezentacji lub ramowymi
zalozeniami zgodnosci.

Prébkowanie statystyczne — podejscie do probkowania, ktére ma nastepujgce cechy:
(@) losowy wybdr pozyciji probki; oraz

(b)  wykorzystanie rachunku prawdopodobienstwa, aby oceni¢ wyniki probki, w tym pomiaru ryzyka
probkowania.

Podejscie do probkowania, ktdre nie posiada cech (a) i (b), jest uznawane za prébkowanie niestatystyczne.

Stratyfikacja — proces dzielenia populacji na podzbiory, z ktérych kazdy jest grupg jednostek populacii, ktére
majg podobne cechy (czesto wartosci pieniezne).

Pézniejsze zdarzenia — zdarzenia majgce miejsce pomiedzy datg sprawozdania finansowego a datg
sprawozdania audytora oraz fakty, ktore staty sie znane audytorowi po dacie sprawozdania audytora.

Procedura wiarygodnosci — procedura badania zaprojektowana w celu wykrycia istotnych znieksztatcen na
poziomie stwierdzenia. Procedury wiarygodnosci obejmuja:

(@) testy szczegotowe (grup transakciji, sald kont i ujawnien); oraz
(b)  analityczne procedury wiarygodnosci.

Wystarczalnos$é (dowoddéw badania) — jest miarg ilosci dowoddéw badania. Na ilo$¢ potrzebnych dowodow
badania wptywa oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia przez audytora, a takze jako$¢ takich dowodow
badania.

System kontroli wewnetrznej — system zaprojektowany, wdrozony i utrzymywany przez osoby sprawujgce
nadzor, kierownika jednostki i pozostaty personel w celu zapewnienia racjonalnej pewnos$ci co do osiggniecia
celéw jednostki w zakresie wiarygodnosci sprawozdawczosci finansowej, skutecznosci i efektywnosci dziatania
oraz zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa i regulaciji.

* Test — zastosowanie procedur do niektorych lub wszystkich elementéw w populacji.

Testy kontroli — procedura badania zaprojektowana w celu ocene skutecznosci dziatania kontroli w zakresie
zapobiegania istotnym znieksztalceniom na poziomie stwierdzen lub ich wykrywania i korygowania.

Osoby sprawujgce nadzér — osoby lub organizacje (na przyktad zarzadca korporacyjny) ponoszace
odpowiedzialno§¢ za nadzorowanie strategicznych kierunkdw jednostki oraz obowigzki zwigzane
z rozliczalnosciag jednostki. Obejmuje to nadzorowanie procesu sprawozdawczosci finansowej. Dla niektérych
jednostek w niektorych systemach prawnych, osoby sprawujgce nadzér mogg obejmowac personel kierowniczy,
na przyktad czionkéw rady nadzorczej zaangazowanych w zarzadzanie jednostkg sektora prywatnego lub
publicznego, lub wiasciciela-zarzadzajgcego.

Dopuszczalne znieksztafcenie — - kwota pieniezna ustalona przez audytora, w odniesieniu do ktdrej audytor
dazy do uzyskania odpowiedniego poziomu pewnosci, ze kwota pieniezna okreslona przez audytora nie zostata
przekroczona przez rzeczywiste znieksztatcenie w populacii.

Dopuszczalny wskaznik odchylen — wskaznik odchylern od ustalonych procedur kontroli wewnetrznej
okreslony przez audytora, w odniesieniu, do ktérego audytor dazy do uzyskania odpowiedniego poziom
pewnosci, ze wskaznik odchyleh okreslony przez audytora nie zostat przekroczony przez rzeczywisty wskaznik
odchylen w populacji.
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Nieskorygowane znieksztalcenia — znieksztatcenia, ktére audytor zgromadzit podczas badania i ktdre nie
zostaty skorygowane.

Opinia niezmodyfikowana — opinia wyrazona przez audytora, gdy audytor dochodzi do wniosku, ze
sprawozdanie finansowe zostalo sporzgdzone, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;j.

Jednostka korzystajaca z organizacji ustugowej — - jednostka, ktéra korzysta z organizacji ustugowe;j i ktore;j
sprawozdanie finansowe podlega badaniu.

Walk-through test (test ,krok po kroku” (ang. Walk-through)) — - polega na przesledzeniu kilku transakcji
w systemie sprawozdawczosci finansowe;.

Pisemne os$wiadczenie — pisemne o$wiadczenie kierownika jednostki przekazane audytorowi, aby potwierdzi¢
pewne zagadnienia lub wesprze¢ inne dowody badania. Pisemne o$wiadczenia w tym kontekscie nie obejmujg
sprawozdania finansowego, stwierdzen w nich zawartych lub wspierajagcych go ksigg rachunkowych i zapisow
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ZALACZNIK 2

Przyktadowy list angazujacy

Ponizej przedstawiono przyktadowy list angazujacy dla badania sprawozdania finansowego ogoélnego
przeznaczenia sporzgdzonego zgodnie z [majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci
finansowej]. Niniejszy list nie ma charakteru autorytatywnego, ale w zamierzeniu ma by¢ tylko wskazéwka, kidry
moze zostaé wykorzystany w potaczeniu z rozwazaniami zawartymi w MSB dla MZJ. Bedzie to wymagato
zréznicowania w zaleznosci od indywidualnych wymogow i okolicznosci. Niniejszy dokument zostat opracowany
w odniesieniu do badania sprawozdania finansowego dla jednego okresu sprawozdawczego i wymagatby
dostosowania, jezeli zamierza sie lub oczekuje stosowa¢ go do powtarzajgcych sie badan (zob. paragraf
4.4.2).

*kk

Do odpowiedniego przedstawiciela kierownika jednostki lub oséb sprawujgcych nadzor spétkg ABC:55
[Cel i zakres badanial

ZostaliSmy 56 | poproszeni o zbadanie sprawozdania finansowego Spotki ABC, ktore skiada sie ze
sprawozdania z sytuacji finansowej na dzien 31 grudnia 20X1 r., i sprawozdania z catkowitych dochoddw,
sprawozdania ze zmian w kapitale wlasnym i sprawozdania z przeptywow pienieznych dla roku zakohczonego
w tym dniu oraz not objasniajgcych do sprawozdania finansowego, w tym podsumowanie znaczgcych polityk
rachunkowosci. Z przyjemnoscig potwierdzamy w formie niniejszego listu, ze przyjeliSmy i rozumiemy niniejsze
Zlecenie badania.

Celem naszego badania jest uzyskanie racjonalnej pewnosci, czy sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie
zawiera istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem lub bledem oraz wydanie sprawozdania
audytora zawierajgcego naszg opinie. Racjonalna pewnos$¢ jest wysokim poziomem pewnosci, ale nie
gwarantuje, ze badanie przeprowadzone zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Badania dla badan
sprawozdan finansowych Mniej Ztozonych Jednostek (MSB dla MZJ) zawsze wykryje istotne znieksztatcenie,
jesli ono wystepuje. Znieksztalcenia mogg wynikac z oszustwa lub btedu i sg uznawane za istotne, jezeli mozna
racjonalnie oczekiwac, ze pojedynczo lub fgcznie wplyng na decyzje gospodarcze uzytkownikéw podjete na
podstawie tego sprawozdania finansowego.

[Obowigzki audytoral]

Nasze badanie przeprowadzimy zgodnie z MSB dla MZJ. MSB dla MZJ wymaga abysmy przestrzegali
wymogow etycznych. Jako czes¢ badania zgodnego z MSB dla MZJ stosujemy zawodowy osad i zachowujemy
zawodowy sceptycyzm podczas catego badania. A ponadto:

. identyfikujemy i szacujemy ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego spowodowanego
oszustwem lub btedem, projektujemy i wykonujemy procedury badania odpowiadajgce na te ryzyka
i uzyskujemy dowody badania, ktére sg wystarczajgce i odpowiednie, do zapewnienia podstawy dla
naszej opinii. Ryzyko niewykrycia istothego znieksztatcenia wynikajgcego z oszustwa jest wyzsze niz
w przypadku znieksztalcenia wynikajgcego z btedu, poniewaz oszustwo moze obejmowaé zmowe,
fatszerstwo, celowe pominiecia, fatszywe oswiadczenia lub obejscie kontroli wewnetrzne;j.

% Adresatami i odniesieniami w pismie bytyby te, ktore sg odpowiednie w danych okolicznosciach zlecenia, w tym stosowny system
prawny.

5 W niniejszym pi$mie odniesienia do "Panistwa", "my", "nas", "kierownik jednostki", "osoby sprawujgce nadzor " i "audytor” byty stosowane
lub zmieniane odpowiednio do okolicznosci.
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. uzyskujemy zrozumienie kontroli wewnetrznej stosownej dla badania w celu zaprojektowania procedur
badania, ktére sg odpowiednie w danych okolicznosciach, ale nie w celu wyrazenia opinii na temat
skutecznosci kontroli wewnetrznej jednostki. Jednakze, poinformujemy Panhstwa na pisSmie dotyczgce
wszelkich znaczacych stabosci w kontroli wewnetrznej stosownych dla badania sprawozdania
finansowego, ktdre zidentyfikowali$my podczas badania

o oceniamy odpowiednio$¢ stosowanych polityk rachunkowos$ci oraz racjonalno$¢ szacunkow ksiegowych
i powigzanych ujawnien dokonanych przez kierownika jednostki.

o wyciggamy wniosek dotyczgcy odpowiedniosci zastosowania przez kierownika jednostki zasady
kontynuacji dziatalnosci jako podstawy rachunkowosci oraz, na podstawie uzyskanych dowoddw
badania, czy istnieje istotna niepewnos¢ zwigzana ze zdarzeniami lub warunkami, ktére mogg budzi¢
znaczgce watpliwosci co do mozliwosci Spotki do kontynuacii dziatalnosci. Jezeli dochodzimy do wniosku,
ze wystepuje istotna niepewnosé, wymagane jest od nas zwrdcenie uwagi w naszym sprawozdaniu
audytora na powigzane ujawnienia w sprawozdaniu finansowym lub, jezeli takie ujawnienia sg
nieadekwatne, zmodyfikowanie naszej opinii. Nasze wnioski sg oparte na dowodach badania uzyskanych
do dnia sporzadzenia naszego sprawozdania audytora. Jednakze przyszte zdarzenia lub warunki mogg
spowodowac, ze Spotka przestanie kontynuowac dziatalnosc.

. oceniamy ogolng prezentacje, strukture i tres¢ sprawozdania finansowego, w tym ujawnienia, oraz to, czy
sprawozdanie finansowe przedstawia odpowiednie transakcje i zdarzenia w sposéb zapewniajgcy
rzetelng prezentacije.

Ze wzgledu na nieodtgczne ograniczenia badania, wraz z nieodtgcznymi ograniczeniami kontroli wewnetrzne;j,
istnieje nieuniknione ryzyko, ze niektore istotne znieksztatcenia mogg nie zosta¢ wykryte, nawet jesli badanie
zostato prawidlowo zaplanowane i przeprowadzone zgodnie z MSB dla MZJ.

[Obowigzki kierownika jednostki i identyfikacja majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowejP’

Nasze badanie zostanie przeprowadzone w oparciu o zatozenie, ze [kierownik jednostki oraz, w stosownych
przypadkach, osoby sprawujgce nadzoér]®8 uznajg i rozumieja, ze ponoszg odpowiedzialnosé:

(@) za sporzadzenie [i rzetelng prezentacje] sprawozdania finansowego zgodnie z [majgcymi zastosowanie
ramami zatozeniami sprawozdawczosci finansowej];>°

(b) za takg kontrole wewnetrzng, ktérg [kierownik jednostki] uznaje za niezbedng w celu umozliwienia
sporzgdzenia sprawozdania finansowego wolnego od istotnych znieksztatcen spowodowanych
oszustwem lub btedem; oraz

() abyzapewni¢ nam:

(i) dostep do wszystkich informaciji, o ktérych [kierownik jednostki] jest Swiadomy, ze sg stosowne dla
sporzgdzenia sprawozdania finansowego, takich jak zapisy, dokumentacja i inne sprawy;

(i)  dodatkowe informacje, o ktére mozemy prosi¢ [kierownika jednostki] dla celéw badania; oraz

57 Dla celow niniejszego przyktadowego listu angazujgcego zaktada sie, ze audytor nie ustalit, czy przepisy prawa lub regulacja okresla te
obowigzki w odpowiedni sposdb; w zwigzku z tym stosuje sie opisy zawarte w paragrafie 4.2.1(b) niniejszego standardu).

% Stosuj terminologie odpowiednig do okolicznosci.

59 Lub, w stosownych przypadkach, "Za sporzadzenie sprawozdania finansowego dajgcego prawdziwy i rzetelny obraz zgodnie z [majgcymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczoéci finansowej]”
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(i)  nieograniczony dostep do os6b w jednostce, od ktérych uzyskamy dowody badania, jezeli uznamy
za konieczne.

W ramach naszego procesu badania zwrécimy sie do [kierownika jednostki i, w stosownych przypadkach, oséb
sprawujgcych nadzor] o pisemne potwierdzenie dotyczgce oswiadczen ztozonych nam w zwigzku z badaniem.

Oczekujemy petnej wspdtpracy ze strony pracownikow podczas naszego badania.
[Inne stosowne informacje]

[Wstawi¢ inne informacje, takie jak ustalenia dotyczgce wynagrodzenia, fakturowania i inne szczegdtowe
warunki, stosownie do przypadku.]

[Raportowanie]

[Wstawic¢ odpowiednie odniesienie do oczekiwanej formy i treSci sprawozdania audytora, w tym, w stosownych
przypadkach, sprawozdania na temat innych informacji.]

Forma i tre$¢ naszego sprawozdania moze wymagac zmiany w swietle naszych ustalen z badania.

Prosimy o podpisanie i odestanie zatgczonej kopii niniejszego pisma w celu wskazania potwierdzenia i zgody
na ustalenia dotyczace naszego badania sprawozdania finansowego, w tym naszych odpowiednich
obowigzkdow.

XYZ & Co.

Potwierdzenie i uzgodnione w imieniu ABC Company przez

(podpisane)

Imie i nazwisko

Data
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ZALACZNIK 3

Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia (Czes¢ 6)
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Informacie z czynnosci planowania w tym dyskusia w zespole wykonuigcym zlecenie (Czesé 5)
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MSB DLA MZJ
ZALACZNIK 4

Czynniki ryzyka oszustwa

Przedstawione ponizej czynniki ryzyka oszustwa stanowig przykfady takich czynnikéw, ktérej audytorzy mogag
napotka¢ podczas badania mniej ztozonych jednostek. Odrebnie zostaty przedstawione przyktady dotyczgce
dwdéch rodzajéw oszustw - oszukanczej sprawozdawczosci finansowej i sprzeniewierzenia aktywow.

Dla kazdego z tych rodzajow oszustwa czynniki ryzyka zostaly dalej klasyfikowane na podstawie trzech
warunkéw, ktére zazwyczaj wystepuja, gdy wystepujg istotne znieksztatcenia spowodowane oszustwem: (a)
zachety/naciski, (b) okazje oraz (c) postawy/usprawiedliwienia. Pomimo, ze czynniki ryzyka obejmujg szeroki
zakres sytuacji, sg one jedynie przyktadami i w zwigzku z tym audytor moze zidentyfikowa¢ dodatkowe lub inne
czynniki ryzyka. Nie wszystkie z tych przyktadow sg stosowne we wszystkich okolicznosciach, a niektére moga
mie¢ wieksze lub mniejsze znaczenie w jednostkach o réznej wielkosci lub o réznych cechach struktury
wiascicielskiej lub okolicznosci. Takze kolejno$¢ przedstawionych przykladowych czynnikdow ryzyka
w zamierzeniu nie ma na celu odzwierciedla¢ ich wzglednej waznosci ani czestotliwosci wystepowania.

Czynniki ryzyka zwiagzane ze znieksztalceniami wynikajacymi z oszukanczej sprawozdawczosci
finansowej

Ponizej przedstawiono przyktady czynnikdw ryzyka zwigzanych ze znieksztatceniami wynikajgcymi
z oszukanczej sprawozdawczosci finansowej.

Zachety/naciski

Stabilno$¢ finansowa lub zyskowno$¢ sg zagrozone przez warunki ekonomiczne, branzowe lub operacyjne
jednostki, takie jak (lub wskazane przez):

) znaczgcy spadek popytu rynkowego oraz rosngce niepowodzenia gospodarcze w branzy lub cafej
gospodarce.

. wysoki stopien konkurencji lub nasycenia rynku, w potaczeniu ze zmniejszajgcymi sie marzami.

. straty operacyjne przyblizajgce zagrozenie bankructwem, egzekucjg mienia lub wrogim przejeciem.

. powtarzajgce sie ujemne przeplywy pieniezne z dziatalnosci operacyjnej lub niezdolno$¢ do

generowania przeptywow pienieznych z dziatalnosci operacyjnej.
Wystepujgca presja na kierownictwo, aby spetni¢ wymagania lub oczekiwania stron trzecich z powodu:

. presji na odnowienie lub pozyskanie dodatkowego finansowania lub na spetnienie wymogoéw dotyczgcych
sptaty zadtuzenia lub umoéw dotyczacych zadtuzenia, a tym samym zawyZanie wynikéw lub pozycji w celu
wykazania rentownosci i dlugoterminowej rentownosci.

. presji na zanizanie przychodéw w celu zmniejszenia zobowigzanh podatkowych.

Okazje
presji na zanizanie przychoddéw w celu zmniejszenia zobowigzan podatkowych:

. transakcje ze stronami powigzanymi, poza normalnym tokiem dziatalnosci gospodarczej lub ze stronami
powigzanymi, ktére nie sg badane lub sg badane przez inng firme.

. zdominowanie kierownictwa przez jedng osobe lub matg grupe (w przedsiebiorstwie niezarzgdzanym
przez wiasciciela) bez kontroli kompensujgcych.

. stabosci systemu kontroli wewnetrznej z nastepujgcych powoddow:
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o ograniczony podziat obowigzkéw lub kontroli zapobiegajgcych oszustwom (np. infolinie
dotyczgce oszustw)

o nieadekwatne zaangazowanie kierownictwa w operacje lub inne dziatania, ktére mogg poméc
kierownictwu w zapobieganiu lub wykrywaniu znieksztatcen w informacjach ksiegowych Ilub
w identyfikacji mechanizmoéw kontrolnych, ktére nie dziatajg zgodnie z przeznaczeniem.

o systemy ksiegowe i informacyjne, ktére nie sg skuteczne, w tym sytuacje obejmujgce znaczace
stabosci w kontroli wewnetrzne;j.
Podstawy/Usprawiedliwienia (Racjonalizacje)

o staba komunikacja, wdrazanie, wspieranie lub egzekwowanie wartosci lub standardéw etycznych
jednostki przez kierownictwo lub komunikowanie nieodpowiednich wartosci lub standardéw etycznych.

. zarzgdzajgcy wiasciciel nie rozdziela transakcji prywatnych i firmowych.
) spor pomiedzy udziatowcami spotki kapitatowe;.
. powtarzajgce sie préby kierownictwa lub wiascicieli, aby usprawiedliwi¢ marginalne lub nieodpowiednie

ksiegowania na podstawie istotnosci lub w celu przetrwania spétki.

) stosunki pomiedzy kierownictwem a obecnym lub poprzednim audytorem sg napiete z powodu spordw,
nieuzasadnionych wymagan wobec audytora, ograniczen w dostepie do oséb lub informacji lub
dominujgcego zachowania kierownictwa.

Czynniki ryzyka wynikajace ze znieksztatcen powstalych ze sprzeniewierzenia aktywoéw

Niektére czynniki ryzyka zwigzane ze znieksztalceniami powstajgcymi z oszukanczej sprawozdawczosci
finansowej mogg réwniez by¢ obecne, gdy wystepujg znieksztalcenia powstajgce ze sprzeniewierzenia
aktywdw, co czesto jest powszechnym oszustwem w mniej ztozonych jednostkach. Na przykfad, stabosci
kontroli wewnetrznej moga by¢ obecne, gdy wystepuja znieksztalcenia spowodowane oszukancza
sprawozdawczoscig finansowg lub sprzeniewierzeniem aktywdw. Ponizej przedstawiono przyktady czynnikow
ryzyka zwigzanych ze znieksztatceniami powstajacymi ze sprzeniewierzenia aktywow.

Zachety/Naciski

) Osobiste zobowigzania finansowe moga stwarzac presje na kierownictwo lub pracownikéw majgcych
dostep do srodkéw pienieznych lub innych aktywdw podatnych na kradziez, aby sprzeniewierzy¢ te
aktywa.

. Negatywne zwigzki miedzy jednostkg a pracownikami posiadajgcymi dostep do srodkéw pienieznych

lub innych aktywoéw podatnych na kradziez mogg motywowac tych pracownikéw do sprzeniewierzenia
tych aktywow. Na przyktad:

. Znane lub przewidywane przyszte zwolnienia pracownikéw.

. Niedawne lub przewidywane zmiany w wynagrodzeniach lub programach swiadczeh pracowniczych.
. Awanse, wynagrodzenia lub inne nagrody niespdjne z oczekiwaniami.

Okazje

Pewne cechy lub okolicznosci mogg zwieksza¢ podatnos¢ aktywow na sprzeniewierzenie:

. Duze ilosci srodkéw pienieznych w kasie lub w drodze.
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Pozycje zapaséw ktore sg mate iloSciowo, wysokiej wartosci lub na ktore jest duzy popyt.

Srodki trwate, o niewielkich rozmiarach, tatwo zbywalne lub ktérym brakuje mozliwej do

zaobserwowania identyfikacji prawa wtasnosci.

Nieadekwatne kontrole wewnetrzne nad aktywami mogg zwiekszy¢ podatno$¢ na sprzeniewierzenie tych
aktywdw. Na przyktad, sprzeniewierzenie aktywow moze wystapi¢ z nastepujgcych powoddw:

Nieadekwatny podziat obowigzkow lub niezaleznych kontroli.
Nieadekwatny system autoryzaciji i zatwierdzania transakcji (np. w przypadku zakupow).

Nieadekwatne prowadzenie ewidenciji lub fizyczne zabezpieczenia srodkéw pienieznych, zapaséw lub
Srodkow trwatych.

Brak obowigzkowych urlopéw dla pracownikéw wykonujgcych kluczowe funkcje kontrolne.

Nieadekwatne zrozumienie technologii informacyjnej przez kierownictwo.

Podstawa/usprawiedliwienia (Racjonalizacje)

Lekcewazenie potrzeby monitorowania lub obnizania ryzyk zwigzanych ze sprzeniewierzeniem
aktywow.

Lekcewazenie kontroli wewnetrznej poprzez obchodzenie istniejgcych kontroli lub poprzez
niepodejmowanie odpowiednich czynnosci zaradczych dotyczacych znanych sprzeniewierzen, w tym
drobnych kradziezy.

Zachowanie wskazujgce na irytacje lub niezadowolenie z jednostki lub sposobu traktowania przez nig
pracownikow.
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ZALACZNIK 5

Stwierdzenia

Identyfikujgc i oszacowujgc ryzyko istotnego znieksztatcenia, audytor mniej ztozonych jednostek (MZJ) moze
stosowa¢ kategorie stwierdzeh opisane ponizej lub moze wyrazaé je w inny sposob, pod warunkiem
uwzglednienia wszystkich aspektéw opisanych ponizej. Audytor moze wybraé pofgczenie stwierdzen
dotyczgcych grup transakcji i zdarzenh oraz powigzanych z nimi ujawnien ze stwierdzeniami dotyczacymi sald
kont i powigzanych z nimi ujawnien.

Audytor MZJ moze wykorzysta¢ nastepujgce stwierdzenia do rozwazenia réoznych rodzajéow potencjalnych
znieksztafcen, ktdre moga wystgpié. Stwierdzenia mogg naleze¢ do nastepujgcych kategorii:

Stwierdzenia dotyczgce grup transakcji i zdarzen oraz powigzanych z nimi ujawnien za okres objety badaniem

Wystepowanie — transakcje i zdarzenia, ktore zostaty zarejestrowane lub ujawnione, wystgpity, oraz takie
transakcje i zdarzenia dotycza jednostki.

Kompletnos¢ — wszystkie transakcje i zdarzenia, ktére powinny zostaC zarejestrowane, zostaly
zarejestrowane, a wszystkie zwigzane z nimi ujawnienia, ktére powinny zosta¢ ujete w sprawozdaniu
finansowym, zostaty ujete.

Doktadnos$¢ — kwoty i inne dane dotyczace zarejestrowanych transakcji i zdarzeh zostaty odpowiednio
zarejestrowane, a zwigzane z nimi ujawnienia zostaty odpowiednio wycenione i opisane.

Rozgraniczenie migdzy okresami — transakcje i zdarzenia zostaly zarejestrowane we wtasciwym okresie
ksiegowym.

Klasyfikacja — transakcje i zdarzenia zostaly zarejestrowane na wtasciwych kontach.

Prezentacja — transakcje i zdarzenia sg odpowiednio zagregowane lub zdezagregowane i jasno opisane,
a zwigzane z nimi ujawnienia sg stosowne i zrozumiate w kontek$cie wymogéw majgcych zastosowanie
ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej.

Stwierdzenia dotyczgce sald kont i powigzanych ujawnien na koniec okresu

Istnienie — aktywa, zobowigzania i kapitat wlasny istnieja.

Prawa i obowigzki — jednostka posiada lub kontroluje prawa do aktywdéw, a zobowigzania s3g jej
obowigzkami.

Kompletnos¢ — wszystkie aktywa, zobowigzania i kapitat wtasny, ktére powinny by¢ zarejestrowane,
zostaly zarejestrowane, a wszystkie powigzane ujawnienia, ktdére powinny zostaé uwzglednione
w sprawozdaniu finansowym, zostaty ujete.

Doktadno$¢, wycena i przyporzadkowanie — aktywa, zobowigzania i kapitat wlasny zostaty wykazane w
sprawozdaniu finansowym we wiasciwych kwotach, a wszelkie wynikle korekty wyceny Ilub
przyporzagdkowania zostaly odpowiednio zarejestrowane, oraz zwigzane z nimi ujawnienia zostaty
odpowiednio wycenione i opisane.

Klasyfikacja — aktywa, zobowigzania i kapitat wtasny zostaty zarejestrowane na wiasciwych kontach.

Prezentacja — aktywa, zobowigzania i kapitat wlasny sg odpowiednio zagregowane lub zdezagregowane
i jasno opisane, a zwigzane z nimi ujawnienia sg stosowne i zrozumiate w kontekscie wymogoéw majgcych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowe.
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Stwierdzenia opisane powyzej, odpowiednio dostosowane, mogg by¢ réwniez wykorzystywane przez audytora
przy rozwazaniu réznych rodzajow znieksztatcen, ktére moga wystgpi¢é w ujawnieniach nie zwigzanych
bezposrednio z zarejestrowanymi grupami transakc;ji, zdarzen lub sald kont.
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Przykiady czynnikéw wptywajacych na wielkos¢ proby dla testéw kontroli i testéw
szczegotowych

Ponizej przedstawiono czynniki, ktére audytor moze rozwazy¢ przy ustalaniu wielkosci probki dla testow kontroli.
Czynniki te, ktére muszg by¢ rozwazone tgcznie, zaktadajg, ze audytor nie modyfikuje rodzaju lub roztozenia
w czasie testoéw kontroli ani w inny sposdb nie modyfikuje podejécia do procedur wiarygodnosci w reakcji na
oszacowane ryzyka.

Czynnik wptywajacy na wielkos¢ préby dla testéw kontroli Wptyw na
wielko$¢ proby

Zwiekszenie zakresu, w jakim oszacowanie ryzyka przez audytora uwzglednia plany | Zwiekszenie
testowania i skutecznosci dziatania kontroli

Zwiekszenie dopuszczalnego wskaznika odchylenh Zmniejszenie

Wzrost oczekiwanego wskaznika odchylenia testowanej populacii Zwiekszenie

Zwiekszenie pozgdanego przez audytora poziomu pewnosci, ze dopuszczalny wskaznik | Zwiekszenie
odchylen nie zostat przekroczony przez rzeczywisty wskaznik odchylen w populacii

Zwigkszenie liczby jednostek probkowania w populaciji Nieznaczny
wpltyw

Ponizej przedstawiono czynniki, ktére audytor moze rozwazyC przy ustalaniu wielkosci prébki dla testow
szczegotowych. Czynniki te, ktore muszg by¢ rozwazone fgcznie, zaktadaja, ze audytor nie modyfikuje podejscia
do testéw kontroli ani w inny sposéb nie modyfikuje rodzaju lub roztozenia w czasie procedur wiarygodnosci
w reakcji na oszacowane ryzyka.

Czynnik wplywajacy na wielkos¢ préby dla testéw szczegbétowych Wplyw na
wielkosé préby

Zwiekszenie oszacowanego przez audytora ryzyka istotnego znieksztatcenia Zwiekszenie

Zwiekszenie wykorzystania innych procedur wiarygodnosci ukierunkowanych na to | Zmniejszenie
samo stwierdzenie

Zwigkszenie pozadanego przez audytora poziomu pewnosci, ze dopuszczalne | Zwiekszenie
znieksztalcenie nie zostato przekroczone przez rzeczywiste znieksztatcenie w populaciji.

Zwiekszenie dopuszczalnego znieksztatcenia Zmniejszenie
Zwiekszenie kwoty znieksztatcenia, ktére audytor spodziewa sie znalez¢ w populacji Zwiekszenie
Stratyfikacja populacji, gdy to odpowiednie Zmniejszenie
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Liczba jednostek préby w populaciji

Nieznaczny
wplyw
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ZALACZNIK 7

Przykiad listu z oswiadczeniami
Ponizszy przyktadowy list zawiera pisemne oswiadczenia, kiére sg wymagane przez Czesc 8.6 MSB dla MZJ.
W niniejszej ilustracji zatozono, ze wymog uzyskania pisemnego oswiadczenia dotyczacego kontynuacii
dziatalnosci nie jest stosowny oraz ze nie wystepujg zadne odstepstwa od zagdanych pisemnych oswiadczen.
Gdyby wystepowaly odstepstwa, oswiadczenia wymagatyby modyfikacji, aby odzwierciedli¢ te odstepstwa.

(Papier firmowy podmiotu)

(Do audytora)
(Data)

Niniejszy list z o$swiadczeniami jest dostarczany w zwigzku z badaniem sprawozdania finansowego ABC
Company za rok zakonczony 31 grudnia 20XX r. w celu wyrazenia opinii, czy sprawozdanie finansowe zostato
zaprezentowane rzetelnie we wszystkich istotnych aspektach (lub przekazuje prawdziwy i rzetelny obraz)
zgodnie z [majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej].

Potwierdzamy, ze:

Sprawozdanie finansowe

. Wypehilismy nasze obowigzki, jak okreslono w warunkach zlecenia badania z dnia [wstawi¢ date],
dotyczace sporzadzenia sprawozdania finansowego zgodnie z [majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej]; w  szczegdlnosci sprawozdanie finansowe jest
przedstawione rzetelnie (lub przekazuje prawdziwy i rzetelny obraz) zgodnie z nimi.

. Metody, dane i znaczace zatozenia wykorzystywane podczas dokonywania szacunkéw ksiegowych oraz
powigzane z nimi ujawnienia sg odpowiednie do ujecia, wyceny lub ujawnienia, ktdére sg racjonalne
w konteks$cie majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowe;.

. Powigzania i transakcje ze stronami powigzanymi zostaty odpowiednio ujete i ujawnione zgodnie
z wymogami [majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej].

. Wszystkie zdarzenia pdzniejsze niz data sprawozdania finansowego, dla ktérych [majgce zastosowanie
ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej] wymagajg korekty Ilub ujawnienia, zostaty
skorygowane lub ujawnione.

. Wplyw nieskorygowanych znieksztatceh jest nieistotny, zaréwno pojedynczo, jak i tacznie, dla
sprawozdania finansowego jako cafosci. Lista nieskorygowanych znieksztatcen jest zatgczona do listu
z o$wiadczeniami.

. Wszelkie faktyczne lub mozliwe spory sgdowe i roszczenia, ktérych skutki nalezy uwzgledni¢ przy
sporzgdzaniu sprawozdania finansowego, sg ujete i ujawniane zgodnie z obowigzujgcymi ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;.

. [Wszelkie inne sprawy, ktére audytor moze uzna¢ za odpowiednie.]

Dostarczone informacje
. Zapewnilismy [Panu/Panil:

o dostep do wszystkich informacji, co do ktérych jesteSmy $Swiadomi, ze sg stosowne dla
sporzadzenia sprawozdania finansowego, takich jak zapisy, dokumentacja i inne sprawy;
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o Dodatkowe informacije, o ktére poprosili nas Panstwo w celu badania; oraz

o Nieograniczony dostep do oséb wewnatrz jednostki, od ktérych uzyskanie dowodéw badania
uznata [Pan/Pani] za konieczne.

Wszystkie transakcje zostaly zarejestrowane w dokumentacji ksiegowej i sg odzwierciedlone
w sprawozdaniu finansowym.

Ujawnilismy wyniki naszego oszacowania ryzyka, ze sprawozdanie finansowe moze by¢ istotnie
znieksztatcone na skutek oszustwa.

Ujawnilismy wszystkie informacje dotyczgce oszustwa lub podejrzewanego oszustwa, ktérych jestesmy
Swiadomi i ktore wplywajg na jednostke i dotycza:

o Kierownictwa;
o Pracownikow, ktorzy petnig znaczace role w kontroli wewnetrznej; lub
o Innych oséb tam, gdzie oszustwo mogtoby miec istotny wptyw na sprawozdanie finansowe.

Ujawnilismy wszystkie informacje odnoszace sie do zarzutéw o oszustwo lub podejrzewane oszustwo
wplywajgce na sprawozdanie finansowe jednostki, zgtoszone nam przez pracownikéw, bylych
pracownikéw, analitykdw, organy regulacyjne lub inne osoby.

Ujawnilismy wszystkie znane nam przypadki niezgodnosci lub podejrzewanej niezgodnosci z przepisami
prawa lub regulacji, ktérych wplyw powinien zosta¢ rozwazony podczas sporzgdzaniu sprawozdania
finansowego.

Ujawnilismy wszystkie znane faktyczne lub mozliwe spory sgdowe i roszczenia, ktérych wpltyw powinien
zostaé rozwazony przy sporzgdzaniu sprawozdania finansowego.

Ujawnilismy tozsamos$¢ stron powigzanych z jednostkg oraz wszystkie powigzania i transakcje ze
stronami powigzanymi, ktérych jesteSmy Swiadomi.

[Wszelkie inne sprawy, ktére audytor moze uznac za niezbedne.]

Kierownictwo Kierownictwo
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ZMIANY DOSTOSOWAWCZE | WYNIKAJACE Z MSB DLA MZ2J

Uwaga: Ponizej zamieszczono zmiany dostosowawcze do innych miedzynarodowych standardow
wynikajgce z zatwierdzenia MSB dla MZJ. Te zmiany stang sie obowigzujace w tym samym czasie co MSB dla
MZJ i zostaly przekazane z zaznaczonymi zmianami do ostatnich zatwierdzonych wersji miedzynarodowych
standardéw, ktére sg zmieniane. Numery przypisow w tych zmianach nie pasujg do miedzynarodowych
standardéw, ktére sg zmieniane i odwotania powinny zosta¢ zrobione do tych migdzynarodowych standardéw.

PRZEDMOWA DO DOKUMENT()V\! MIEDZYNARODOWYCH
STANDARDOW ZARZADZANIA JAKOSCIA, BADANIA, PRZEGLADU,
INNYCH USLUG ATESTACYJNYCH | POKREWNYCH

Obowigzywanie zatagczanych miedzynarodowych standardéw wydanych przez Rade
Miedzynarodowych Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych

5. Miedzynarodowymi standardami majgcymi zastosowanie do badania historycznych informacii
finansowych sa:

(@) Miedzynarodowe Standardy Badania (MSB); lub

(b)  Miedzynarodowy Standard Badania dla badan sprawozdan finansowych mniej ziozonych
jednostek (MSB dla MZJ), ktéry moze byé stosowany wylgcznie zgodnie z przedmowg
i obowigzywaniem okreslonym w MSB dla MZJ.

9. MSB, MSB dla MZJ, ISRE, ISAE i ISRS sg tgcznie okreslane jako standardy zleceh IAASB.

Miedzynarodowy Standard Badania dla badan Sprawozdan Finansowych Mniej Ztozonych Jednostek

11A. MSB dla MZJ zostat opracowany w_kontek$cie badania sprawozdania finansowego mniej ziozonej
jednostki przez niezaleznego audytora. Obowigzywanie MSB dla MZJ zostat okreslony we Wstepie
i Czesci A standardu.

Niewigzacy Materiat

Miedzynarodowe Uwagi praktyczne dotyczace badania

21.  Miedzynarodowe Uwagi Praktyczne dotyczgce Badania (IAPN) nie naktadajg na audytorow dodatkowych
wymogow wykraczajgcych poza te zawarte w MSB Jub MSB dla MZJ, ani nie zmieniajg odpowiedzialnosci
audytora za przestrzeganie wszystkich MSB lub MSB dla MZJ stosownych dla badania. IAPN stanowig
praktyczng pomoc dla audytoréw. Sg one przeznaczone do rozpowszechniania przez osoby
odpowiedzialne za krajowe standardy lub do wykorzystania przy opracowywaniu odpowiednich
materiatdw krajowych. Dostarczajg réwniez materiatdw, ktére firmy mogg wykorzystaé przy
opracowywaniu swoich programéw szkoleniowych i wewnetrznych wytycznych.
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MSZJ 1, ZARZADZANIE JAKQSCIA DLA FIRM WYKONUJACYCH BADANIA LUB
PRZEGLADY SPRAWOZDAN FINANSOWYCH LUB ZLECENIA INNYCH USLUG

ATESTACYJNYCH LUB POKREWNYCH

Zastosowanie i inny materiat objasniajacy

Zakres niniejszego MSZJ (Odniesienie: Paragraf 3-4)

A1,

Inne dokumenty IAASB, w tym Miedzynarodowy Standard Badania dla badan Sprawozdan Finansowych
Mniej Ztozonych Jednostek (MSB dla MZJ), ISRE 2400 (Zmieniony)® oraz ISRE 2400 (Zmieniony),5!
rowniez ustanawiajg wymogi dla partnera odpowiedzialnego za zlecenie w zakresie zarzgdzania jakoscig
na poziomie zlecenia.

Obowigzywanie niniejszego MSZJ (Odniesienie: Paragraf 12)

A8.

W razie potrzeby zastosowanie i inny materiat objasniajgcy zawiera dalsze wyjasnienie wymogow
i wskazowki dotyczace ich realizacji. W szczegolnosci mogg one:

. dokfadniej wyjasnia¢, co dany wymég oznacza lub ma obejmowac; oraz
. dotgcza przykiady ilustrujgce, w jaki sposdb wymogi mogg by¢ stosowane.

Chociaz takie wytyczne same w sobie nie naktadajg wymogu, sg one stosowne dla wtasciwego
stosowania wymogow. Zastosowanie i inny materiat objasniajgcy moze réwniez dostarczaé
podstawowych informacji na temat spraw poruszonych w niniejszych ISQM. W niektérych przypadkach
zawarte sg odniesienia do poszczegodlnych MSB. Jesli zlecenie badania jest przeprowadzane zgodnie
zMSB dla MZJ, MSB dla moze réwniez odnosi¢ sie do powigzanych spraw w_kontek$cie badania
sprawozdania finansowego mniej ztozonej jednostki, ale nie ma do nich odniesienia w niniejszych MSZJ.
Tam, gdzie jest to stosowne, dodatkowe uwagi specyficzne dla organizacji audytorskich sektora
publicznego sg zawarte w zastosowaniu i innym materiale objasniajgcym. Te dodatkowe uwagi pomagaja
w stosowaniu wymogow niniejszych ISQM. Nie ograniczajg one jednak ani nie zmniejszajg
odpowiedzialnosci firmy za stosowanie i przestrzeganie wymogoéw niniejszego ISQM.

Wykonywania zlecenia

Dokumentacja zlecenia (odniesienie: par. 31(f))

A83. Przepisy prawa, regulacja lub standardy zawodowe mogg okresla¢ terminy, w ktérych nalezy zakonczyé

gromadzenie ostatecznej dokumentacji zlecenia dla okreslonych rodzajow zleceh. W przypadku, gdy
takie terminy nie sg okreslone w przepisach prawa lub regulacji, termin moze zostac ustalony przez firme.
W przypadku zlecen przeprowadzonego zgodnie z MSB, MSB dla MZJ lub ISAE, odpowiednim

60

61

Miedzynarodowy Standard Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (Zmieniony), Ustugi przegladu historycznych sprawozdar finansowych

Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych (ISAE) 3000 (zmieniony), Ustugi atestacyjne inne niz badania lub przeglady
historycznych informacji finansowych
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terminem na zakonczenie zgromadzenia kohcowej dokumentacji zlecenia jest zwykle nie wiecej niz 60
dni od daty sprawozdania z wykonania zlecenia.

Przepisy prawa, regulacja lub standardy zawodowe moga okresla¢ okresy przechowywania dokumentaciji
Zlecenia. Jezeli okresy przechowywania nie sg okreslone, firma moze wzigé pod uwage charakter zlecen
wykonywanych przez firme oraz okolicznosci, w ktérych firma dziata, w tym to, czy dokumentacja zlecenia
jest potrzebna do zapewnienia zapisu spraw o ciggtym znaczeniu dla przysziych zlecen. W przypadku
Zlecen przeprowadzonych zgodnie z MSB, MSB dla MZJ lub ISAE, okres przechowywania zazwyczaj nie
jest krotszy niz pie¢ lat od daty sprawozdania z wykonania zlecenia lub, jesli jest pozniejsza, od daty
sprawozdania audytora na temat sprawozdania finansowego grupy, gdy ma to zastosowanie.

MSZJ 2, KONTROLE JAKOSCI WYKONANIA ZLECENIA

Wprowadzenie

Obowiazywanie niniejszego ISQM

10.

Niniejsze ISQM zawierajg cel dla firmy w zakresie przestrzegania niniejszych MSZJ oraz wymogi majace
na celu umozliwienie firmie i kontrolerowi jakosci wykonania zlecenia osiggniecie tego celu. Ponadto,
niniejsze ISQM zawierajg powigzane wytyczne w postaci zastosowania i innego materiatu objasniajgcego
oraz materiatow wprowadzajgcych, kidre zapewniajg kontekst stosowny dla wiasciwego zrozumienia
niniejszych ISQM, a takze definicje. ISQM 1 wyjasnia terminy: cel, wymogi, zastosowanie i inny materiat
objasniajgcy, materiaty wprowadzajace i definicje. (Ref: Paragraf AOA).

Zastosowanie i inny materiat objasniajgcy

Obowiazywanie niniejszego ISQM (Odniesienie: Paragraf 10)

AOA. Zastosowanie i inny materiat objasniajacy moze rowniez dostarcza¢ podstawowych informaciji na temat

spraw_poruszonych w niniejszych MSZJ. W niektérych przypadkach zamieszczono odniesienia do
poszczegolnych Miedzynarodowych Standardéw Badania (MSB). Jezeli zlecenie badania jest
przeprowadzane zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Badania dla badan sprawozdan finansowych
mniej ztozonych jednostek (MSB dla MZJ), MSB dla MZJ moze réowniez odnosi¢ sie do powigzanych
spraw w_konteks$cie badania sprawozdania finansowego jednostki mniej ztozonej, ale nie ma do nich
odniesienia w niniejszych ISQM.

Wykonanie kontroli jakosci wykonania zlecenia (odniesienie: ust. 24-27)

Obowigzki partnera odpowiedzialnego za zlecenie w odniesieniu do kontroli jakosci wykonania zlecenia
(odniesienie: Paragraf 24(b))

A25.

MSB 220 (Zmieniony)8? ustanawia wymogi dla partnera odpowiedzialnego za zlecenie badania, dla
ktérego wymagana jest kontrola jakosci wykonania zlecenia, w tym:

62

Miedzynarodowy-Standard-Badania- (MSB) 220 (zmieniony), Zarzadzanie jakoscig dla badania sprawozdania finansowego, paragraf
36.
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. Ustalenie, czy zostat wyznaczony kontroler jako$ci wykonania zlecenia;

. Wspotpraca z kontrolerem jakosci wykonania zlecenia i informowanie innych czlonkéw zespotu
wykonujacego zlecenie o ich odpowiedzialnosci w tym zakresie;

. Omoéwienie istotnych spraw i znaczgcych osadéw powstatych podczas zlecenia badania, w tym
tych zidentyfikowanych podczas kontroli jako$ci wykonania zlecenia, z kontrolerem jakosci
wykonania zlecenia; oraz

. Niedatowanie sprawozdania audytora przed zakohczeniem kontroli  jakosci wykonania zlecenia.

ISAE 3000 (ZMIENIONY), USLUGI ATESTACYJNE INNE NIZ BADANIA LUB
PRZEGLADY HISTORYCZNYCH INFORMACJI FINANSOWYCH

Wprowadzenie

1. Niniejszy Miedzynarodowy Standard Ustug Atestacyjnych (ISAE) dotyczy ustug atestacyjnych innych niz
badania lub przeglady historycznych informacji finansowych. ktére-Badania historycznych informaciji
finansowych sg omoéwione eodpewiednio—w Miedzynarodowych Standardach Badania (MSB)
i Miedzynarodowym Standardzie Badania dla Badah Sprawozdah Finansowych Mniej Ztozonych
Jednostek (MSB dla MZJ), a przeglady historycznych informacji finansowych sg oméwione edpowiednio
w-Miedzynarodowych Standardach Ustug Przegladu (MSUP). (Ref: Paragrafy A21-A22).

ISRE 2400 (ZMIENIONY), ZLECENIE PRZEGLADY HISTORYCZNYCH SPRAWOZDAN
FINANSOWYCH

Wymogi

Sprawozdanie praktyka

86. Sprawzdanie praktyka z przegladu powinno mie¢ forme pisemng i zawieraé nastepujgce elementy: (Patrz:
paragrafy A124-A127, A148, A150)

(g) Opis przegladu sprawozdania finansowego i jego ograniczenh oraz nastepujgce stwierdzenia: (Ref:
Paragraf A134)

(i) Przeglad przeprowadzany zgodnie z niniejszymi standardami ISRE jest ustugg
0 ograniczonej pewnosci;

(i)  Praktyk wykonuje procedury, polegajace przede wszystkim na kierowaniu zapytan do
kierownika jednostki i innych osdéb w jednostce, w stosownych przypadkach, oraz
stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia uzyskane dowody; oraz

(i)  Procedury wykonywane w ramach przegladu sg znacznie mniejsze niz procedury
wykonywane w ramach badania przeprowadzanego zgodnie ze standardami badania
wydanymi przez Rade Miedzynarodowych Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych.
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W zwigzku z tym praktyk nie wyraza opinii z badania sprawozdania finansowego;

Zatacznik 2

llustracja 1

Odpowiedzialno$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zatgczonego sprawozdania finansowego. Przeglad
przeprowadziliSmy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (zmienionym),
Ustugi przegladu historycznych sprawozdarn finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od nas stwierdzenia,
czy zwrdciliSmy uwage na cokolwiek, co kazaloby nam sadzi¢, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie
zostato sporzgdzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zalozeniami sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard wymaga réwniez od nas przestrzegania
odpowiednich wymogow etycznych.

Przeglad sprawozdan finansowych zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustugg o ograniczonej pewnosci.
Praktyk wykonuje procedury, polegajagce przede wszystkim na zasieganiu informacji od kierownika jednostki
i innych osob w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia
uzyskane dowody.

Procedury wykonywane podczas przegladu sg istotnie mniejsze od procedur wykonywanych podczas badania
sprawozdania finansowego zgodnie ze standardami badania wydanymi przez Rade Miedzynarodowych
Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym sprawozdaniu
finansowym.

llustracja 2

Odpowiedzialnos$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zatgczonego sprawozdania finansowego. Przeglad
przeprowadzilismy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (zmienionym),
Ustugi przegladu historycznych sprawozdar finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od nas stwierdzenia,
czy zwrécilismy uwage na cokolwiek, co kazatoby nam sgdzi¢, ze sprawozdanie finansowe jako catos¢ nie
zostato sporzadzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard wymaga réwniez od nas przestrzegania
odpowiednich wymogow etycznych.

Przeglad sprawozdan finansowych zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustugg o ograniczonej pewnosci.
Praktyk wykonuje procedury polegajgce przede wszystkim na zasieganiu informacji od kierownika jednostki
i innych osdb w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia
uzyskane dowody.
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Procedury wykonywane w ramach przeglagdu sg znacznie mniejsze niz procedury wykonywane w ramach
badania przeprowadzanego zgodnie ze standardami badania wydanymi przez Rade Miedzynarodowych
Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych.
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Miedzynarodowych-Standardéw-Badania. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym sprawozdaniu

finansowym.

llustracja 3

Odpowiedzialno$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zalgczonego sprawozdania finansowego. Przeglad
przeprowadziliSmy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (zmienionym),
Ustugi przegladu historycznych sprawozdan finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od nas stwierdzenia,
czy zwrécilismy uwage na cokolwiek, co kazatoby nam sgdzi¢, ze sprawozdanie finansowe jako catos$¢ nie
zostato sporzadzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard wymaga réwniez od nas przestrzegania
odpowiednich wymogow etycznych.

Przeglad sprawozdan finansowych zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustugg o ograniczonej pewnosci.
Praktyk wykonuje procedury polegajgce przede wszystkim na zasieganiu informacji od kierownika jednostki
i innych osob w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia
uzyskane dowody.

Procedury wykonywane podczas przegladu sg istotnie mniejsze od procedur wykonywanych podczas badania
sprawozdan finansowych zgodnie ze standardami rewizji finansowej wydanymi przez Rade Miedzynarodowych
Standardéw Rewizji Finansowej i Ustug Atestacyjnych. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym
sprawozdaniu finansowym.

llustracja 4

Odpowiedzialnos$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zatgczonego skonsolidowanego sprawozdania finansowego.
Przeglad przeprowadziliSmy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400
(zmienionym), Ustugi przegladu historycznych sprawozdar finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od
nas stwierdzenia, czy zwrdcilismy uwage na cokolwiek, co kazatloby nam sgdzi¢, ze skonsolidowane
sprawozdanie finansowe jako catos¢ nie zostato sporzgdzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie
Z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard wymaga
rowniez od nas przestrzegania odpowiednich wymogow etycznych.

Przeglad skonsolidowanego sprawozdania finansowego zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustuga
0 ograniczonej pewnosci. Praktyk wykonuje procedury polegajgce przede wszystkim na zasieganiu informacji
od kierownika jednostki i innych oséb w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur
analitycznych, a nastepnie ocenia uzyskane dowody.
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Procedury wykonywane w ramach przegladu sg istotnie mniejsze od procedur wykonywanych w ramach
badania przeprowadzanego zgodnie ze standardami badania wydanymi przez Rade Miedzynarodowych
Standardéw—Badania_i Ustug Atestacyjnych. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym.

llustracja 6

Odpowiedzialnos$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zatgczonego sprawozdania finansowego. Przeglad
przeprowadzilismy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (zmienionym),
Ustugi przegladu historycznych sprawozdarn finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od nas stwierdzenia,
czy zwrdciliSmy uwage na cokolwiek, co kazaloby nam sadzi¢, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie
zostato sporzgdzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zalozeniami sprawozdawczosci finansowej. Niniejszy standard wymaga réwniez od nas przestrzegania
odpowiednich wymogéw etycznych.

Przeglad sprawozdania finansowego zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustugg o ograniczonej pewnosci.
Praktyk wykonuje procedury, polegajace przede wszystkim na zasieganiu informacji od kierownika jednostki i
innych oséb w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia
uzyskane dowody.

Procedury przeprowadzane podczas przeglgdu sg istotnie mniejsze od procedur przeprowadzanych podczas
badania sprawozdan finansowych zgodnie ze standardami badania wydanymi przez Rade Miedzynaredowych
Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym sprawozdaniu
finansowym.

llustracja 7

Odpowiedzialno$¢ praktyka

Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii na temat zatgczonego sprawozdania finansowego. Przeglad
przeprowadzilismy zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Ustug Przegladu (ISRE) 2400 (zmienionym),
Ustugi przegladu historycznych sprawozdari finansowych. ISRE 2400 (Zmieniony) wymaga od nas stwierdzenia,
czy zwrdcilismy uwage na cokolwiek, co kazatoby nam sadzi¢, ze sprawozdanie finansowe nie zostato
sporzgdzone we wszystkich istotnych aspektach zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami
sprawozdawczosci finansowej. Standard ten wymaga réwniez od nas przestrzegania odpowiednich wymogow
etycznych.

Przeglad sprawozdan finansowych zgodnie z ISRE 2400 (zmienionym) jest ustugg o ograniczonej pewnosci.
Praktyk wykonuje procedury, polegajgce przede wszystkim na zasieganiu informacji od kierownika jednostki
i innych osob w jednostce, stosownie do okolicznosci, oraz stosowaniu procedur analitycznych, a takze ocenia
uzyskane dowody.
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Procedury wykonywane w ramach przegladu sg istotnie mniejsze od procedur wykonywanych w ramach
badania przeprowadzanego zgodnie ze standardami badania wydanymi przez Rade Miedzynarodewych
Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych. W zwigzku z tym nie wyrazamy opinii z badania o tym sprawozdaniu
finansowym.

MIEDZYNARODOWE ZAtOZENIA RAMOWEDLA ZLECEN ATESTACYJNYCH

Wprowadzenie

1. Niniejsze Zatozenia ramowe zostaty wydane wytgcznie w celu utatwienia zrozumienia elementéw i celéw
Zlecenia atestacyjnego oraz zlecen, do ktérych majg zastosowanie Miedzynarodowe Standardy Badania
(MSB), Miedzynarodowy Standard Badania dla badah Sprawozdan Finansowych Mniej Ztozonych
Jednostek (MSB dla MZJ), Miedzynarodowe Standardy Ustug Przegladu (MSUP) oraz Miedzynarodowe
Standardy Ustug Atestacyjnych (MSUA) (zwane dalej Standardami Ustug Atestacyjnych).

Zatacznik 1
Dokumenty wydane przez IAASB i ich wzajemne relacje oraz Kodeks IESBA

Niniejszy Zatgcznik ilustruje zakres dokumentdw wydanych przez |AASB oraz ich wzajemny zwigzek
z Kodeksem etyki zawodowych ksiegowych IESBA

H Kodeks etyki zawodowych ksiggowych IESBA

| Ustugi objete standardami IAASB } Uslugi nieobjete standardami IAASB
| MSZJ 1-99 Migdzynarodowe Standardy Zarzadzania Jakoscia ‘
| Migdzynarodowe Ramy Zatozenia Ustug Atestacyjnych
Badania i przeglady historycznych informacji finansowych Inne ustugi atestacyjne Ustugi pokrewne gons;/i;:/g/ Podatki Inna ustuga
oradziwo
MSB dla MZJ
MSB 100-899 Migdzynarodowy Standard MSUP 2000 - 2699 MSUA 3000-3699 MSUPo 4000-4699
Migdzynarodowe Badania dla badan igdlzy y ligdzy y y Usiug
Standardy Badania sprawozdart finansowych Ustug Przegladu Ustug Atestacyjnych Pokrewnych
mniej ziozonych jednostek
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MIEDZYNARODOWE UWAGI PRAKTYCZNE DOTYCZACE BADANIA 1000,
SZCZEGOLNE ROZWAZANIA DOTYCZACE BADANIA INSTRUMENTOW
FINANSOWYCH

Miedzynarodowe Uwagi Praktyczne Dotyczace Badania (IAPN) 1000, Szczegdine rozwazania dotyczgce
badania instrumentéw finansowych, nalezy czyta¢ w potaczeniu z Przedmowg do Miedzynarodowych
Standardéw Zarzadzania Jakoscig, Badania, Przegladu, Innych Ustug Atestacyjnych i Pokrewnych. IAPN nie
nakfadajg na audytoréw dodatkowych wymogdw wykraczajgcych poza te zawarte w standardach badania
wydanych przez Rade Miedzynarodowych—Standardéw Badania_i Ustug Atestacyjnych (ISA), ani nie
zmieniajg odpowiedzialnosci audytora za przestrzeganie wszystkich Miedzynarodowych Standardéw
Badania (MSB) stosownych dla badania lub Miedzynarodowego Standardu Badania dla badan sprawozdan
finansowych mniej ztozonych jednostek (MSB dla MZJ). IAPN stanowig praktyczng pomoc dla audytoréw. Sg
one przeznaczone do rozpowszechniania przez osoby odpowiedzialne za standardy krajowe lub do
wykorzystania przy opracowywaniu odpowiednich materiatéw krajowych. Dostarczajg one réwniez
materiatdw, ktére firmy mogg wykorzystaé przy opracowywaniu swoich programow szkoleniowych
i wewnetrznych wytycznych.

Wprowadzenie

7. Badanie zgodnie z MSB lub MSB dla MZJ przeprowadza sie przy zatozeniu, ze kierownik jednostki oraz,
w stosownych przypadkach, osoby, sprawujgce nadzoér, przyjely na siebie okreslone obowigzki.
Obowigzki te obejmujg dokonywanie wyceny wedtug wartosci godziwej. Niniejszy (IAPN) nie naktada
obowigzkéw na kierownika jednostki lub osoby, sprawujgce nadzér, ani nie uchyla przepiséw prawa
i regulacji okreslajgcych ich obowigzki.
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International Foundation for Ethics and Audit™ (IFEA™), the International Auditing and Assurance Board
(IAASB®) and the International Federation of Accountants® (IFAC®) nie ponoszg odpowiedzialnosci za straty
wyrzadzone jakiejkolwiek osobie, ktdra dziata lub powstrzymuje sie od dziatania w oparciu o materiaty zawarte
W niniejszej publikacji, niezaleznie od tego, czy taka strata jest spowodowana zaniedbaniem, czy w inny sposob.

Miedzynarodowe Standardy Badania, Miedzynarodowe Standardy Badania Sprawozdan Finansowych Mniej
Ztozonych Jednostek, Miedzynarodowe Standardy Ustug Atestacyjnych, Miedzynarodowe Standardy Ustug
Przegladu, Miedzynarodowe Standardy Ustug Pokrewnych, Miedzynarodowe Standardy Zarzgdzania Jakoscig,
Wskazowki Praktyczne dotyczace badania, dokumenty do dyskusji oraz inne publikacje IAASB s3g chronione
prawami autorskimi IFAC.

Copyright © grudzien 2023 r. by the International Federation of Accountants (IFAC). Wszelkie prawa
zastrzezone. Niniejszg publikacje mozna pobra¢ do uzytku osobistego i niekomercyjnego (ij. do celow
zawodowych lub badawczych) ze strony www.iaasb.org. Wymagana jest pisemna zgoda na ttumaczenie,
powielanie, przechowywanie lub przekazywanie lub inne podobne wykorzystanie tego dokumentu.

Nazwy: ‘International Auditing and Assurance Standards Board’, ‘International Standards on Auditing’,
‘International Standard on Auditing for Audits of Financial Statements of Less Complex Entities’, ‘International
Standards on Assurance Engagements’, ‘International Standards on Review Engagements’, ‘International
Standards on Related Services’, ‘International Standards on Quality Management’, ‘International Auditing
Practice Notes’, IAASB’, ‘ISA, ‘ISA for LCE, ISAE’, ISRE’, ISRS’, ISQM’, IAPN’, oraz logo IAASB sg znakami
towarowymi IFAC lub zastrzezonymi znakami towarowymi i ustugowymi IFAC w USA iinnych krajach.
‘International Foundation for Ethics and Audit’ i ‘IFEA’ sg znakami towarowymi IFEA lub zastrzezonymi znakami
towarowymi i ustugowymi IFEA w USA i innych krajach.

Aby uzyskaé informacje o prawach autorskich, znakach towarowych i zezwoleniach, nalezy przejs¢ do sekgc;ji
zezwolen lub skontaktowa¢ sie z permissions@ifac.org.

Niniejszy Miedzynarodowy Standard Badania dla badan sprawozdar finansowych mniej ztozonych jednostek
(MSB dla MZJ) oraz Zmiany dostosowawcze do innych standardéw miedzynarodowych wynikajgce z MSB dla
MZJ, uchwalony przez International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) i opublikowany w jezyku
angielskim przez International Federation of Accountants (IFAC) w grudniu 2023 roku, zostat przettumaczony
na jezyk polski przez Polska Izbe Bieglych Rewidentéw (PIBR) w czerwcu 2024 roku. Proces tlumaczenia
Miedzynarodowych Standardow Badania (MSB) byt rozwazany przez IFAC i ttumaczenie zostato
przeprowadzone zgodnie z ,,Policy Statement—Policy for Translating Publications of the International Federation
of Accountants”. Zatwierdzonym tekstem wszystkich Miedzynarodowych Standardéw Badania (MSB) jest tekst
opublikowany przez IFAC w jezyku angielskim. IFAC nie ponosi odpowiedzialnosci za doktadnos¢ i kompletnosc
tlumaczenia ani za dziatania, ktére mogg z tego wynikagé.

Tekst Miedzynarodowego Standardu Badania dla badan sprawozdan finansowych mniej ztozonych jednostek
(MSB dla MZJ) oraz Zmian dostosowawczych do innych standardéw miedzynarodowych wynikajgcych z MSB
dla MZJ w jezyku angielskim © 2023 by IFAC. Wszelkie prawa zastrzezone.

Tekst Tekst Miedzynarodowego Standardu Badania dla badan sprawozdan finansowych mniej ztoZzonych
jednostek (MSB dla MZJ) oraz Zmian dostosowawczych do innych standardéw miedzynarodowych
wynikajgcych z MSB dla MZJ w jezyku polskim © 2024 by IFAC. Wszelkie prawa zastrzezone.
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Tytut oryginatu: The International Standard on Auditing for Audits of Financial Statements of Less Complex
Entities (the ISA for LCE) and Conforming Amendments to Other International Standards Arising from the ISA
for LCE.

Aby uzyska¢ zgode na powielanie, przechowywanie lub przesytanie, albo w inny podobny sposob
wykorzystywaé niniejszy dokument, napisz na adres: permissions@ifac.org.

Strona 164 ze 165


mailto:permissions@ifac.org

International Auditing 529 Fifth Avenue, New York, NY 10017
I A A S B and Assurance T+1(212)286-9344 F +1(212) 286-9570
Standards Board www.iaasb.org



